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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v spore zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, so sidlom Mlynsk& dolina, Bratislava, 1C0:47 232 480, proti zalovanej: Y. Q., nar.
XX XX XXXX, bytom Z.-F. XXX, zastipenejXXX, XX Q., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z.-F. XXX, o zaplatenie
504,20 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie sCasti o zaplatenie 148,48 eur zastavuje.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 165,48 eur a nahradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 1,45 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

lll. Sud Zalobu ¢o do zvySku zamieta.

IV. Sud ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou dia 1.7.2019 Ziadal zaviazat Zalovanu na zaplatenie sumy 504,20 eur,
uhrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,45 eur a k nahrade trov konania. V Zalobe
uviedol, Ze Zalobca je aktivne legitimovany na podanie Zaloby podfa § 4 ods. 1 a § 10 ods. 5 zakona ¢.
340/2012 Z.z. o thrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska. Zalovana
je zo zakona platitelom Uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a) zakona €.. 340/2012 Z.z. o
Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska (dalej ,zakon®) vo vySke
4,64 eur podla § 6 ods. 1 tohto zakona s periodicitou platenia ithrad mesaéne v zmysle § 7 tohto zakona.
Zalobca kontrolou uhrad zistil, Ze Zalovana nezaplatila Uhradu za obdobie od 1.5.2010 do 31.1.2019.
Zalobca vyzval Zalovanu v zmysle § 10 ods. 2 zakona pisomnou vyzvou zo diia 10.1.2019 na zaplatenie
omeskanej uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. KedZe Zalovana
nezaplatila Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia tejto vyzvy, je povinna v zmysle
§ 10 ods. 3 zakona zaplatit' aj pokutu. Pohladavka Zalobcu tvori suma 505,65 eur, z toho istina 487,20
eur (105 neuhradenych predpisov po 4,64 eur), pokuta vo vySke 17 eur a postové sadzby vo vyske
1,45 eur. V Zalobe oznadil a predlozil tieto dokazy: vyzva na zaplatenie nedoplatku zo dria 10.1.2019,
prehfad predpisov a platieb za mesiace 05/2010-01/2019, doru€enka, potvrdenie Slovenskej posty, a.s.
zo dna 27.10.2016.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 4C/17/2019-13 dria 4.7.2019, proti ktorému Zalovana podal
odpor v&as a s odévodnenim. Zalovana v odpore uviedla, Ze od roku 2003 jej bol priznany preukaz
ZTP, nebol jej nikdy odobraty. Nemala vedomost, Ze ma informovat o zmene bydliska Zalobcu. V roku
2018 ju RTVS vyzvala, aby ju informovala, &i spifia poziadavky RTVS a &i je nadalej drzitefom ZTP
preukazu a Ziadala preposlat képiu ZTP preukazu, & spifia, aby bola nadalej oslobodena od Ghrad



koncesionarskych poplatkov RTVS. Tuto povinnost si splnila odoslanim képie ZTP preukazu pisomne.
AZ v januari 2019 ju Zalobca vyzval uhradit doplatky od roku 2010 do roku 2019 v sume 488,65 eur.
Nasledne opatovne zaslala képiu ZTP s preukazom pisomne i elektronicky. Zalovana k odporu doloZila
preukaz fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim, a podaci listok. Sud platobny rozkaz &.k.
4C/17/2019-13 zo dfia 4.7.2019 zruSil uznesenim ¢€.k. 4C/17/2019-19 dria 20.8.2019 podla § 267 ods.
3 CSP.

3. Zalobca vo svojom prvom vyjadreni k odporu z 28.08.2019 poukéazal na § 5 ods. 1 zakona &. 340/2012
Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované RTVS, § 9 ods. 6 pism. b) tohto zdkona s dodatkom,
Ze kedze zalovana tuto skutodnost (Ze je osobou ZTP) preukézala aZ v obdobi, ktoré sa nevztahuje na
Zalované obdobie, povazuje Zalobca namietky Zalovanej za bezdévodné.

4. Podanim zo dfia 08.10.2019 doru€enym sudu dia 08.10.2019 Zalobca vzal Zalobu s&asti spat vo
vysSke 148,48 eur za obdobie 05/2010 do 12/2012 s oddvodnenim, Zze v danom Case bolo mozné v
zmysle predchadzajuceho zdkona uznat narok na oslobodenie so spatnou platnostou. Po Ciastoénom
spatvzati Zaloby sa Zalobca domahal vodi Zalovanej zaplatenia istiny vo vysSke 338,72 eur, pokuty vo
vyske 17 eur a postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vy3ke 1,45 eur. Vzhladom na spatvzatie
Zaloby s€asti, sud konanie v spavzatej Easti o zaplatenie 148,48 eur zastavil. Rozhodol tak podla § 145
ods. 2 Civilného sporového poriadku. Predmetom konania po spatvzati Zaloby s€asti zostal uplatneny
narok Zalobcu na zaplatenie istiny vo vyske 338,72 eur (za obdobie od 1.1.2013 do 31.1.2019, uhrady
postovych sadzieb 1,45 eur a pokuty vo vySke 17 eur.

5. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dfia 17.01.2020 poukézal na § 5 ods. 1 zakona &. 68/2008 Z. z. a
s poukazom nafi uviedol, Ze z tohto ustanovenia a ani zo znenia zdkona €. 68/2008 Z.z. nevyplyva, Ze
platitel mal povinnost oznamovat a preukazovat vyberatelovi hrady skutognost, Ze je osobou so ZTP.
Z uvedeného dévodu zalobu za obdobie od 05/2010 do 12/2012 vzal spat. Poukazal tiez na to, Ze podla
§ 3 pism. a) zakona €. 340/2012 Z. z. u€innom od 01.01.2013 platitel uhrady je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Poukazal tieZz na § 5 ods.
1 zakona €. 340/2012 Z. z., § 5 ods. 2 tohto zakona a § 9 ods. 6 pism. b) tohto zdkona. Podla Zalobcu zo
znenia tychto ustanoveni vyplyva, Ze obe podmienky musia byt splnené kumulativne. KedZe Zalovana
predloZila Zzalobcovi rozhodnutie UPSVaR o tom, Ze je osobou s TZP az diia 19.09.2019, nema narok
na oslobodenie od platenia uhrad za sluzby verejnosti za obdobie od 01.01.2013 do 31.01.2019.

6. Zalobca svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinil, suhlasil s konanim v jeho nepritomnosti.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovanej, listinami - vyzvou na zaplatenie nedoplatku
zo dna 10.1.2019, prehladom predpisov a platieb za zalované obdobie, doru€enkou, potvrdenim
Slovenskej posty, a.s. zo diha 27.10.2016, preukazom Zalovanej ako fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, podacimi listkami, Rozhodnutim Okresného uUradu v Prievidzi, OSV Prievidza zo dna
31.07.2003, listom Zalovanej z 25.1.2019, Oznamenim Zalobcu zo dfia 18.6.2018, Oznamenim Zalobcu
zo dna 6.2.2019, Ziadostou Zalovanej o odhlasenie zo dfia 18.9.2019, vyuétovacou faktdrou za obdobie
od 13.7.2018 do 15.4.2019 z 22.4.2019, Oznamenim Zalobcu zo diia 29.7.2019, Oznamenim Zalobcu
zo dfia 3.10.2019, listom Zalovanej z 19.8.2019, na z&klade €oho zistil tento skutkovy stav:

8. Podla prehladu predpisov a platieb u Zalovanej s adresou Z. XXX, Z.-F., VS 9080540394 je
vykazovany nedoplatok vo vySke 487,20 eur (po 4,64 eur mesacne) za obdobie od 05/2010 do 01/2019.
Za toto obdobie nebola Zalovanou vykonana Ziadna platba. Zalobca vyzvou zo dha 10.1.2019 vyzval
Zalovanu na zaplatenie Uhrady za sluzby verejnosti poskytované zalobcom za odberné miesto elektriny:
Z.325, X,XX. (pri mesacnej vySke poplatku 4,64 eur) v celkovej vySke 488,65 eur za obdobie od 1.5.2010
do 31.1.2019 vratane postovného vo vyske 1,45 eur, ato do 30 dni od dorucenia vyzvy s upozornenim,
Ze ak dIznu Ciastku Zzalovana neuhradi v plnej vyske do 30 dni od dorucenia tejto vyzvy, Zalobca uplatni
narok na zaplatenie pokuty 17 eur a pos$tovych sadzieb prostrednictvom sidu. Zalovanej bola vyzva
dorucend dna 22.1.2019, o ¢om sved¢i doru€enka. Podla potvrdenia Slovenskej posty, a.s. zo dfia
27.10.2016 bola tarifna cena uradnej zasielky od 1.10.2016 vo vySke 1,45 eur.

9. Z vysluchu Zzalovanej bolo zistené, Ze netusila, Ze odberné miesto ma nejaky savis so ZTP. Od
01.05.2010 a teda aj od 01.01.2013 az doteraz byva na adrese Z. &. XXX. Elektrinu odoberala vzdy len



na jednom odbernom mieste, a to Z. & XXX. Toto tvrdenie zodpoveda skutoCnosti, ked podla lustracie
Zalovanej v RO je Zalovana prihlasena na trvaly pobyt na su€asnej adrese bydliska (Z.-F. XXX) dna
26.04.2010. Od roku 2003 je osobou so TZP s poukazom na su&asny preukaz fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim vystaveny diia 11.12.2013 a na rozhodnutie OU v Prievidzi zo dfia 31.07.2003
o vydani preukazu ob&ana s TZP bez sprievodcu. Uviedla dalej, Ze pred sticasnym bydliskom byvala
na adrese T., J. Y. XX/X, z ktorého miesta aj odoberala el. energiu. V suvislosti s touto adresou RTVS
oznamila, Ze je osobou so ZTP. Nepaméta si, & do 31.03.2013 Zalobcovi preukazovala, Ze je osobou so
ZTP v stvislosti so zakonom &. 340/2012 Z.z.. Tvrdila, Ze od 01.01.2013 az doteraz jej nechodili Ziadne
predpisy Uhrad na zaplatenie Uhrady vo vyske 4,64 eur az do roku 2018.

10. Splnomocneny zastupca zalovanej doplnil, Ze na adrese T., J. Y. XX/X byval so zalovanou a svojou
rodinou do aprila 2010. V suvislosti s odbernym miestom J. Y. XX/X, T. thrady RTVS neplatili z dévodu,
Ze zalovana bola ZTP od roku 2003,2004. Na tato adresu Ziadne prepisy Uhrad RTVS jej nechodili,
rovnako tak po prestahovani sa do XXXX, v lete 2010, a to ani od augusta 2018 napriek listu RTVS
z 18.6.2018. Zopar krat im v roku 2018 prisli ,také Cervené listky, na ktorych bola uvedena cena pre
RTVS“. V roku 2018 prefotil ZTP Zalovanej a odoslal ho RTVS, Ziadna odpoved nepri$la. Podla zastupcu
Zalovanej treba vychadzat zo zakona €. 212/1995 Z.z. za ucinnosti ktorého bola Zalovana oslobodena
od platenia poplatkov RTVS ako fyzicka osoba ZTP. Podla jeho nazoru oslobodenie Zalovanej trvalo a
pokracovalo aj v suvislosti s dalSim zakonom &. 68/2008 Z.z., priom vychadza z § 13 ods. 5 zakona €.
68/2008 Z.z. a dalej za uginnosti zakona &. 340/2012 Z.z., a to podla § 12 ods. 1 tohto zakona. Zalovana
hned od vtedy , ¢o sa stala osobou ZTP, preukazala RTVS, Ze je osobou so ZTP.

11. Splnomocneny zastupca Zalovanej dalej doplnil, Ze konanie Zalobcu je podfa neho nie v sulade
s ludskymi vztahmi a dobrymi mravmi, ked Zalobca najskor Ziadal uhrady od 01.05.2010, €o nie je v
sulade s fudskymi mravmi lebo sa odvolaval na zakon z roku 2012. Nie je s dobrymi mravmi, aby Zalobca
od roku 2013 do roku 2018 neinformoval, Ze Zalovand ma nejaké resty voci Zalobcovi a aby si neplinil
povinnost’ informovat obyvatelstvo o novom zékone. Podla zakona ma Zalobca kontrolovat. Su¢asne
vzniesol namietku premi¢ania.

12. Na vyjadrenie Zalovanej a jej zastupcu Zalobca reagoval podanim zo drfia 07.07.2020, v ktorom
poukézal na § 6 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 340/2012 Z. z. (spravne ma byt § 5 ods. 1 tohto z&kona)
a uviedol, Ze z tohto ustanovenia vyplyva, Ze obe podmienky musia byt splnené kumulativne a teda,
Ze zalovana musi oznamit a preukazat, Ze je fyzickou osobou s TZP. Doplnil, Ze Zalobca na odbernom
mieste I.F. XXX neeviduje, Ze by Zalovana v minulosti preukazala narok na oslobodenie od platenia
poplatku zalobcovi. Oslobodenie od platenia poplatku zalobcovi preukazala az v 09/2019, z tohto
dévodu Zalovanej vznikol ndrok na oslobodenie od 01.10.2019. Nedoplatok je vycisleny za obdobie
od 01.01.2013, teda od u&innosti zakona &. 340/2012 Z. z., podla ktorého mali platitelia povinnost' si
preukazat narok na oslobodenie.

13. V ostatnom vyjadreni Zalobcu zo diia 26.08.2020 Zalobca poukézal na § 6 ods. 1 pism. ¢) zadkona &.
212/1995 Z.z., na § 5 ods. 1 zakona &. 68/2008 Z.z., na § 13 ods. 5 zakona ¢&. 68/2008 Z.z., na § 5 ods.
1 zakona €. 340/2012 Z.z. a na § 12 ods. 3 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. Doplnil, Ze Zalobca neeviduje od
Zalovanej oznamenie a preukazanie, Ze je ZTP v roku 2003 a ani v roku 2008, nakolko v tychto rokoch
Zalovana ani nemala povinnost oznamovat a preukazovat, e je ZTP, oslobodenie od platenia uhrad
vyplyvalo priamo zo zakona. Zalobca taktieZ neeviduje od Zalovanej preukazanie, Ze je ZTP v roku 2013
(v zmysle § 12 ods. 3 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. ak by oznamila a preukéazala, Ze je ZTP do 31.03.2013,
nevznikla by jej povinnost platit uhrady). K ndmietkam zastupcu Zalovanej uviedol, Ze kedZe Zalovana na
odbernom mieste XX. XX.XXXX.-F. XXX neplatila tuhrady, Zalobca ju na zaklade kontroly platenia uhrad v
zmysle § 8 zdkona €. 340/2012 Z.z. vlastnou akvizi¢nou ¢innost'ou zaradil do databazy platitelov uhrad,
o ¢om bola Zalovand informovana listom - oznamenim o kontrole platenia Uhrady zo dia 18.06.2018.
V tomto oznameni je vycCisleny nedoplatok od 01.05.2010 do 31.07.2018 vo vy3ke 459,36 eur. KedzZe
Zalovana nezaplatila tento nedoplatok v lehote 30 dni, bola jej zaslana vyzva zo dia 10.01.2019, kde
je nedoplatok dopocitany k mesiacu 1/2019 (t.j. 459,36 za 5/2010 do 7/2018 + 6x 4,64 za 08/2018 do
01/2019+1,45 postové sadzby spojené s odoslanim vyzvy = 488,65 eur). Doplnil, Ze Zalovana od roku
2003 do 31.01.2019 nevykonavala platby uhrad. Predpisy uhrad jej do jula 2018 u¢tované neboli, kedZe
Zalobca ju prihlasil do evidencie platitelov Uhrad v 6/2018. Ako vyplyva zo spomenutého oznamenia, od
augusta 2018 jej boli u¢tované prostrednictvom SIPO sluzby.



14. Ohfadom komunikacie medzi stranami vyZiadanej sudom na tvrdenia Zalovanej a na jej dokazny
navrh Zalovana v konani predloZila len list RTVS z 18.6.2019 (tento list predlozil aj Zalobca), oznamenie
RTVS z 6.2.2019 a z 29.7.2019 (tieto listy predloZil aj Zalobca), list Zalovanej z 19.8.2019, podacie
postové listky z 28.1.2019, 18.9.2019. Zalovana nedolozila Ziaden doklad, ktorym by sa preukazalo, ze
Zalovana do januara 2019 predlozila a preukézala Zalobcovi, Ze je osobou ZTP, 8o potvrdil zastupca
Zalovanej. Zalobca predloZil list Zalovanej z 25.1.2019 (zastupca Zalovanej zaslanie listu potvrdil),
Oznamenie zalobcu zo dia 18.6.2018 (zastupca Zalovanej dorucenie listu potvrdil), Vyzvu Zalobcu na
zaplatenie z 10.1.2019 (zastupca Zalovanej potvrdil, Ze listina mu je znama), Oznamenie Zalobcu zo
dria 6.2.2019 (zastupca Zalovanej potvrdil, Ze listina mu je znama), Ziadost Zalovanej o odhlasenie
zo dha 18.9.2019 (zastupca Zalovanej potvrdil, Ze listina mu je znama) s rozhodnutim Okresného
uradu v Prievidzi zo dfia 31.7.2003, vyuctovacou fakturou za obdobie od 13.7.2018 do 15.4.2019 z
22.4.2019, preukazom osoby TZP, Oznamenie Zalobcu zo dfia 29.7.2019 (zastupca Zalovanej dorugenie
listu pripustil), Oznamenie zalobcu zo dfia 3.10.2019 (z&stupca zalovanej dorucenie listu pripustil) a
poziadavku na odhlasenie z dévodu ZTP zo diia 26.7.2019 - primtscreen zo systému Zalobcu.

15. Zlistin predloZenych Zalobcom vyplyva: podla listu Zalovanej adresovanému Zalobcovi z 25.01.2019
a oznaceného ,Reklamacia“ Ziadala zalovana zrusit’ povinnosti uhradit sumu 488,65 eur ako nedoplatok
za sluzby od roku 2010 do 31.01.2019 s poukazom, Ze je drzitelkou preukazu ZTP od roku 2003 do
dnedného dia. V liste tiez uviedla, Ze netusila, Ze ju Zalobca neeviduje ako ob&ana oslobodeného od
poplatku za sluzby RTVS. Preto ak je potrebné zaslat iné dokumenty, je ochotna, ak ju bude o tom
Zalobca informovat. List bol doru¢eny Zalobcovi dfia 29.01.2019 podla prezenénej pecliatky Zalobcu. Z
listu Zalobcu adresovanom Zalovanej zo dna 18.06.2018 ozna¢enom ,Oznamenie o kontrole platenia
uhrad® vyplyva, Ze Zalobca vykonal kontrolu platenia Uhrady, oznamil Zalovanej, Ze od augusta 2018 jej
bude prostrednictvom sluzby SIPO uctovat uhradu v zmysle zakona. Informoval ju, Ze mesacna vyska
Uhrady je 4,64 eur a Ze povinnost platit’ Uhradu vznika od nasledujuceho mesiaca po podpisani zmluvy
s dodavatelom elektriny (§ 7 zakona) a tiez, Ze dfiom kontroly platenia Uhrady ju Zalobcu prihlasil do
evidencie platitelov Uhrad RTVS. V liste sa uvadza kontrolované odberné miesto elektriny (Z.-F. XXX),
odberatefl elektriny - Zalovana, odber elektriny od 09.04.2010, povinnost platit uhradu od 01.05.2010,
mesacna vyska uhrady 4,64 eur a dlh ku dfiu 31.07. 2018 v sume 459,36 eur. Su€asne Zalobca vyzval
zalovanu tento nedoplatok uhradit do 30 dni od doru€enia tohto oznamenia. Su€asne zalovana v tomto
liste bola upovedomena, Ze ak okrem iného je od povinnosti platit’ Uhradu v zmysle zdkona oslobodena
(osoba so ZTP), nech tito skuto&nost oznami do 13.07.2018. List zalobcu zo dfia 10.01.2019 je vyzvou
Zalobcu na zaplatenie nedoplatku adresovany Zalovanej, ktory bol uz doru€eny Zalobcom spolu so
Zalobou. V liste zo 06.02.2019 adresovanom Zalovanej sa uvadza, Ze narok o oslobodenie od povinnosti
platit’ Uhradu vznika od prvého dria kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v
ktorom platitel oznamil a preukazal vznik skuto€nosti. Su¢asne Ziadal doklady: prvotné rozhodnutie o
uznani osoby s TZP, aktualnejsie potvrdenie o tom, Ze je aj nadalej osobou s TZP, rodné &islo. Listom
Zalovanej zo dia 18.09.2019 adresovany Zalobcovi Zalovana Ziada o odhlasenie poplatkov platieb RTVS
z dévodu drzby preukazu ZTP s poukazom na to, Ze preukaz jej bol prideleny este v roku 2003 a Ze
doteraz jej chodi platba na inkasnom listku. Su€asne doloZila képiu rozhodnutia Okresného uradu v
Prievidzi, vyuc¢tovaciu fakturu za dodavku a distribuciu elektriny za obdobie od 13.04.2018 do 15.04.2019
zo dha 22.4.2019, preukaz fyzickej osoby z TZP vydany 11.12.2013. Tieto listiny boli doru¢ené Zalobcovi
19.09.2019 podla prezenénej peciatky Zalobcu. List Zalobcu adresovany Zalovanej zo dna 29.7.2019
oznaCeny ako Oznamenie o nedoloZeni dokladov k preukazaniu narokov na oslobodenie od povinnosti
platit Uhradu a Oznadmenie Zalobcu adresované Zalovanej o nedoplatku Uhrady za sluZzby verejnosti
k 30.09.2019 zo diia 03.10.2019 su z obdobia po Zalovanom obdobi. Listiny predloZené Zalovanou,
a to list Zalovanej z 19.8.2018 adresovany Zalobcovi o doloZeni dokladov k preukazaniu naroku na
oslobodenie od povinnosti platit thradu ako aj 2 podacie listky z 28.01.2019 a 18.09.2018 su z obdobia
po predmetnom zalovanom obdobi.

16. Sud dodava, Ze s vynimkou listu Zalovanej z 25.1.2019, listu Zalobcu z 18.6.2018 a listov Zalobcu
suvisiacich s podanou Zalobou su ostatné listiny z obdobia po 31.1.2019, t.j. z obdobia po Zalovanom
obdobi, a teda irelevantné z pohladu uplatneného naroku.

17. Podla preukazu Zalovanej ako fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim predlozenym
Zalovanou je tento preukaz vystaveny na jej osobu dria 11.12.2013. Podaci listok predloZeny Zalovanou
sved¢&i o podani zasielky zalovanou Zalobcovi dia 28.01.2019.



18. Rozhodnutim Okresného uradu v Prievidzi, OSV Prievidza zo diha 31.07.2003 bolo vyhovené Ziadosti
Zalovanej o vydanie preukazu ob&ana s TZP, bola uréena miera funké&nej poruchy u Zalovanej 60% a
vydany preukaz ob&ana s TZP bez sprievodcu. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 21.08.2003.

19. Podla § 3 pism. a) zakona &. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov platitel dhrady (dalej len ,platitel®) je
fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti
ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

20. Podla § 6 ods. 1 prva veta zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov platitel podla § 3 pism. a)
plati Uhradu 4,64 eura za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac .

21. Podla § 10 ods. 1 zdkona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov platitel, ktory nezaplatil thradu podla
§ 7, je v omeskani so zaplatenim uhrady.

22. Podla § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov ak platitel podla § 3 pism. a) nezaplati
Uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny
zaplatit vyberatefovi uhrady aj pokutu 17 eur.

23. Podla § 10 ods. 5 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov narok na zaplatenie uhrady, s ktorou
je platitel v omeskani, pokuty podfa odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady
uplatnit na sude.

24. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zzaloba Zalobcu (po spatvzati Zaloby
séasti) je ddvodna len s&asti. Zalobca podanou Zalobou Ziadal pévodne rozhodnut o povinnosti Zalovane;
zaplatit mu sumu 487,20 eur pozostavajucu zo 105 neuhradenych mesacnych predpisov po 4,64 eur v
obdobiod 1.5.2010 do 31.1.2019, pokutu vo vySke 17 eur a uhradu postovych sadzieb vo vyske 1,45 eur.
Po podani odporu Zalobca vzal Zalobu s&asti spat, a to o zaplatenie sumy 148,48 eur pozostavajucej z
neuhradenych mesaénych predpisov po 4,64 eur za obdobie od 05/2010 do 12/2012 s odévodnenim, Ze
v danom &ase bolo mozné v zmysle predchadzajuceho zédkona uznat narok na oslobodenie so spatnou
platnostou. Po Ciasto&nom spatvzati Zaloby a zastaveni konania v spavzatej ¢asti predmetom konania
zostal uplatneny narok Zalobcu na zaplatenie istiny vo vySke 338,72 eur (za obdobie od 1.1.2013 do
31.1.2019, uhrady postovych sadzieb 1,45 eur a pokuty vo vySke 17 eur.

25. Uplatneny narok aktivne vecne legitimovaného Zalobcu (podfa § 4 ods. 1 zakona €. 340/2012 Z.z.,
podla ktorého vyberatefom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska a podfa vyssie
citovaného § 10 ods. 5 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. vyplyva zo zakona ¢&. 340/2012 Z.z. o uhrade za
sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych
zakonov. Podla § 1 tohto zakona tento zakon upravuje platenie, vyberanie a vymahanie Uhrady za
sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska. Zalobca je v zmysle § 4 ods. 1
zékona €. 340/2012 Z.z. vyberatelom a prijemcom tejto uhrady, €im je dand v tejto veci jeho aktivna
legitimacia. V zmysle § 3 pism. a) tohto z&kona je Zalovany platitefom uhrady ako fyzicka osoba ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

26. Zalobcom uplatneny narok vo vyske 338,72 eur predstavuje uhrady vo vyske 4,64 eur mesacne
za obdobie od 1.1.2013 do 1.1.2019. V tom €ase bola Zalovana evidovana ako odberatel elektriny v
odbernom miesteXX.,XX. €. XXX, €o v konani nebolo sporné.

27.Vzhladom na Zalovanou vznesenu namietku premi€ania sud najskér skiumal (majuc na zreteli zasadu
hospodarnosti konania, €i narok Zalobcu je alebo nie je premi¢any.



28. Podla § 100 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika pravo sa preml&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

29. Podfa § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojro¢na a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

30. Skumajuc, ¢&i uplatnené pravo Zalobcu je alebo nie je preml€ané, a ¢i teda hmotnopravna namietka
Zalovanej je dévodna alebo nedbvodna, sud dospel k zaveru, Ze pravo Zalobcu na zaplatenie uhrad je
sCasti preml€ané, a to za obdobie od 1.1.2013 do 31.5.2016. Sud vychadzal z ustanovenia § 7 ods.
2 zakona €. 340/2012 Z.z., podla ktorého uhrada sa plati mesacne; uhradu za prislusny kalendarny
mesiac je platitel povinny zaplatit do posledného dria prisludného kalendarneho mesiaca. Ak Zaloba
v tejto veci bola podana dria 1.7.2019, potom pravo na Uhradu za obdobie od 1.1.2013 do 31.5.2016
je preml¢ané. Uhrada na mesiac januar 2013 mala byt v stlade s citovanym § 7 ods. 2 zakona &.
340/2012 Z.z. zaplatena do 31.1.2013. Zalobca mohol pravo na Ghradu za tento mesiac vykonat' po
prvy raz (podat’ Zalobu) nasledujuci derfi po tomto dni, t.j. 1.2.2013. Od tohto dia, t.j. 1.2.2013 zadala
plynut vdeobecna trojroéna preml&acia doba, ktora skondila 1.2.2016. Ak Zalobca podal zalobu dha
1.7.2019, je jeho pravo premi€ané, pretoze si ho uplatnil po plynuti trojroénej preml€acej doby. Obdobne
je tomu aj pri thradach za mesiace februar 2013 az april 2016. V pripade mesiaca maj 2016 mala byt
Uhrada v stlade s citovanym § 7 ods. 2 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. zaplatena do 31.5.2016. Zalobca mohol
pravo na Uhradu za tento mesiac vykonat prvy raz nasledujuci defi po tomto dni, t.j. dfia 1.6.2016. Ak
Zalobca podal zalobu dfia 1.7.2019, je jeho pravo premi¢ané, pretoZe si hu uplatnil po plynuti trojro¢nej
premliacej doby. V pripade mesiaca jun 2016 mala byt Uhrada v sulade s citovanym § 7 ods. 2 zakona €.
340/2012 Z.z. zaplatena do 30.6.2016. Zalobca si mohol pravo na Ghradu za tento mesiac uplatnit prvy
raz nasledujuci defi po tomto dni, t.j. dAa 1.7.2016. Ak Zalobca podal Zalobu dna 1.7.2019, jeho pravo
za tento mesiac uz nie je premiCané s poukazom na § 122 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v zmysle
ktorého koniec lehoty uréenej podla rokov pripada na defi, ktory sa pomenovanim alebo &islom zhoduje
s dfiom, na ktory pripada udalost, od ktorej sa lehota zacina. KedZe pravo zalobcu na zaplatenie uhrad
za obdobie od 1.1.2013 do 31.5.2016 je preml€ané, sud ho nemohol vzmysle § 100 ods. 1 posledna veta
priznat. Preto sud konanie s&asti, o do zvysku, (o zodpoveda vyske uhrad za obdobie od 1.1.2013 do
31.5.2016 po 4,64 eur, t.j. 41 mesiacov krat 4,64 eur je 190,24 eur), zamietol.

31. Zalovana sa od zadiatku branila, Ze nie je povinna platit Uhrady v Zalovanom obdobi, &o odévodnila
tym, Ze od roku 2003 je osobou s TZP, &o preukazovala si&asnym preukazom fyzickej osoby s tazkym
zdravotnym postihnutim vystavenym dria 11.12.2013 a rozhodnutim OU v Prievidzi zo dfia 31.07.2003
o vydani preukazu ob&ana s TZP bez sprievodcu. Zalovana uviedla, Ze si nepaméta, & do 31.03.2013
Zalobcovi preukazovala, Ze je osobou so ZTP v suvislosti so zakonom &. 340/2012 Z.z.. Podla zastupcu
Zalovanej treba vychadzat zo zakona €. 212/1995 Z.z., za Gc€innosti ktorého bola Zalovana oslobodena
od platenia poplatkov RTVS ako fyzicka osoba ZTP. Podla jeho nazoru oslobodenie Zalovanej trvalo a
pokracovalo aj v suvislosti s dalSim zakonom &. 68/2008 Z.z., priCom vychadza z § 13 ods. 5 zakona €.
68/2008 Z.z. a dalej za uginnosti zdkona ¢&. 340/2012 Z.z., a to podla § 12 ods. 1 tohto zakona. Na rozdiel
od zalovanej tvrdil, Ze Zalovana hned od vtedy, 8o sa stala osobou ZTP, preukazala RTVS, Ze je osobou
so ZTP. Zalobca s touto obranou nesuhlasil. Argumentoval, Ze Zalobca na odbernom miestel.. XXX
neeviduje, Ze by Zalovana v minulosti preukazala narok na oslobodenie od platenia poplatku Zalobcovi.
Oslobodenie od platenia poplatku Zalobcovi preukazala az v 09/2019, z tohto dévodu Zalovanej vznikol
narok na oslobodenie od 01.10.2019. Kedze Zalovana predlozila Zalobcovi rozhodnutie UPSVaR o
tom, Ze je osobou s TZP az dia 19.09.2019, nemé narok na oslobodenie od platenia uhrad za sluzby
verejnosti za obdobie od 01.01.2013 do 31.01.2019.

32. Preukdzanou a nespornou skutoCnostou je, Ze Zalovana je osobou s tazkym zdravotnym
postihnutim. DOkazom toho je Rozhodnutie Okresného Uradu v Prievidzi, OSV Prievidza zo dha
31.07.2003, ktorym bolo vyhovené Ziadosti zalovanej o vydanie preukazu ob&ana s TZP, sugasne ktorym
bola tiez ur€ena miera funkénej poruchy u Zalovanej 60% a ktorym bol su€asne Zalovanej vydany
preukaz ob&ana s TZP bez sprievodcu. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 21.08.2003. Zalovana je
fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, o preukazuje aj su¢asny preukaz fyzickej osoby s
TZP vystaveny Zalovanej dia 11.12.2013.



33. V suvislosti s obranou Zalovanej sud uvadza: v Zalovanom obdobi od 1.5.2010 do 31.1.2019 boli
(su) uginné zakon &. 212/1995 Z.z. o koncesionarskych poplatkoch (u€inny od 1.11.1995 do 31.3.2008),
zakon &. 68/2008 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou a Slovenskym
rozhlasom (ucinny od 1.4.2008 do 31.12.2012) a v su€asnosti u€inny zakon &. 340/2012 Z.z. o uhrade
za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou a Slovenska, od 1.1.2013.

34. Zakon ¢&. 212/1995 Z.z. nadobudol ucinnost’ 01.11.1995 a bol zruSeny zakonom ¢&. 68/2008 Z.z.
ucinnym od 1.4.2008. Tento zakon (zakon ¢&. 212/1995 Z.z.) upravoval platitefa poplatkov v § 3 tohto
zakona ods. 1 tak, Ze platitefom poplatkov je fyzicka osoba, ktora prijimac vlastni, samostatne zarobkova
¢inna osoba, ktora prijimac eviduje v u€tovnictve, a pravnicka osoba, ktora prijimac eviduje v uctovnictve.
Oslobodenie od poplatkov upravoval tento zakon v § 6 ods. 1 (okrem iného) pism. c¢) tak, Ze od povinnosti
platit poplatky su oslobodeni ob&ania s TZP. Vychadzajuc z tejto pravnej upravy ob&an s tazkym
zdravotnym postihnutim bol oslobodeny od platenia poplatkov bez dalSieho, t.j. bez oznamovacej
povinnosti, & bez povinnosti preukazovat, Ze je osoba ZTP. Ak Zalovanej bol vydany preukaz ob&ana s
TZP bez sprievodcu rozhodnutim Okresného Uradu v Prievidzi, OSV Prievidza zo diia 31.07.2003, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dria 21.08.2003, Zalovana od tohto obdobia bola oslobodena od poplatkov
ako ob&an so TZP bez toho, aby tuto skutoénost prijemcovi poplatku musela preukazovat za obdobie
u€innosti tohto zakona (zékona €. 212/1995 Z.z.). Predmetom konania v8ak nebol narok z obdobia
uginnosti tohto zakona.

35. Zakon ¢&. 68/2008 Z.z. nadobudol uginnost 01.04.2008 a bol zruSeny zakonom €. 340/2012 Z.z.
ucinnym od 1.1.2013. Tento zakon (zakon &. 68/2008 Z.z.) upravoval platitefa poplatkov v § 3 tohto
z&kona tak, Ze podla § 3 pism. a) tohto zakona platitel Uhrady (dalej len ,platitel*) je fyzicka osoba,
ktora je koncovym odberatelom elektriny v odbernom mieste, z ktorého sa odobera elektrina pre
spotrebu v byte alebo v rodinnom dome. Oslobodenie od poplatkov platit’ Uhradu upravoval tento zakon
v § 5 ods. 1 tak, Ze od povinnosti platit uhradu je oslobodeny platitel podla § 3 pism. a), ak Zije v
domécnosti s osobou s TZP alebo sam je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim. Podla § 7 ods.
1 tohto zakona povinnost platit uhradu vznika od prvého dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho
po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitefom, a zanika poslednym defi mesiaca, v
ktorom osoba prestala byt platitelom. Podla § 9 ods. 6 tohto zdkona platitel je povinny pisomne oznamit
vyberatefovi uhrady do 30 dni a) vznik, zmenu alebo zanik povinnosti platit uhradu, b) vznik alebo
zanik oslobodenia od povinnosti platit uhradu podla § 5 ods.1 a zaroven tuto skutoCnost preukazat.
Podla § 13 ods. 5 (prechodného ustanovenia) tohto zakona platitel, ktory bol oslobodeny od povinnosti
platit’ koncesionarsky poplatok podfa § 6 ods. 1 pism. c) zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 212/1995 Z. z. o koncesionarskych poplatkoch a 0 zmene zakona €. 468/1991 Zb. o prevadzkovani
rozhlasovaného a televizneho vysielania v zneni neskorSich predpisov v zneni zakona €. 241/2003 Z.
z. a ktory je k 1. aprilu 2008 oslobodeny od povinnosti platit uhrady podfa § 5 ods. 1, nie je povinny
oznamit vyberatefovi uhrady vznik oslobodenia od povinnosti platit uhradu. Ak Zalovana bola v Case
uginnosti tohto zakona fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, plati to, o je uvedené vyssie
v obdobi u¢innosti zakona €. 212/1995 Z.z.

36. V sucasnosti platny a u€inny zakon €. 340/2012 Z. z. nadobudol ucinnost 01.01.2013. Tento zakon
(zakon €. 340/2012 Z.z.) upravuje platitela poplatkov v § 3 tohto zakona tak, Ze podla § 3 pism. a)
tohto zakona platitel uhrady (dalej len ,platitel”) je fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom
elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny vdoméacnosti v odbernom
mieste, pre spotrebu v byte alebo rodinnom dome. Podla § 4 ods. 1 tohto zakona vyberatelom Uhrady
a prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska (osoba totoZna so Zalobcom). Oslobodenie od
poplatkov platit Uhradu upravuje tento zakon v § 5 ods. 1 tak, Ze podfa § 5 ods. 1 tohto zédkona od
povinnosti platit Uhradu je oslobodeny platitel podla § 3 pism. a) ak Zije v domacnosti s fyzickou osobou
s TZP, ktora ma na adrese odberného miesta tohto platitela trvaly pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s
TZP a vznik tejto skutoénosti oznami a zarover preukaze vyberatelovi thrady podla § 9 ods. 6 pism. b).
Podla § 5 ods. 2 tohto zakona narok na oslobodenie od povinnosti platit Uhradu podfa odseku 1 vznika
od prvého dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom platitel podla
§ 3 pism. a) oznamil a preukazal vznik skuto€nosti podla ods. 1. Podla § 9 ods. 6 pism. b) tohto zakona
platitel je povinny pisomne oznamit' vyberatelovi uhrady do 30 dni odo dfia, ked doslo k skuto&nosti,
b) vznik zmenu alebo zanik oslobodenia od povinnosti platit Uhradu podla § 5 ods. 1 a zaroven tuto
skuto€nost' preukazat. Podla § 12 ods. 3 (prechodné ustanovenie) tohto zakona platitel podra § 3
pism. a) zdkona €. 68/2008 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Slovenskou televiziou



a Slovenskym rozhlasom a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory bol k 31.decembru 2012
oslobodeny od povinnosti platit thradu a ktory neoznamil a nepreukazal vyberatelovi uhrady skutoénosti
zakladajuce vznik naroku na oslobodenie od povinnosti platit Uhradu, sa povazuje za platitela podla §
3 pism. a) oslobodeného od povinnosti platit’ thradu podla § 5 ods. 1, ak zije v domacnosti s fyzickou
osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, ktora ma na adrese odberného miesta tohto platitela trvaly
pobyt, alebo sam je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim, a ak vznik tejto skutoénosti
oznami a preukaze vyberatelovi uhrady do 31.marca 2013.

37. Predmetom konania po spatvzati Zaloby s€asti zostal uplatneny narok Zzalobcu na zaplatenie istiny
vo vyske 338,72 eur (za obdobie od 1.1.2013 do 31.1.2019, uhrady postovych sadzieb 1,45 eur a pokuty
vo vySke 17 eur.

38. Zalovana je fyzickou osobou s tazkym zdravotnym postihnutim od jula 2013, o preukazuje aj
sugasny preukaz fyzickej osoby s TZP vystaveny Zalovanej diia 11.12.2013 a rozhodnutie Okresného
uradu v Prievidzi, OSV Prievidza zo dna 31.07.2003. V konani bolo sporné, i Zalovana ako osoba
s tazkym zdravotnym postihnutim oznamila a preukazala Zalobcovi (obe tieto podmienky musia byt
splnené sudasne), Ze ma narok na oslobodenie od povinnosti platit thradu Zalobcovi. Zalobca tvrdil, Zze
Zalovana mu predloZila rozhodnutie UPSVaR o tom, Ze je osobou s TZP az diia 19.09.2019, a teda nema
narok na oslobodenie od platenia Uhrad za sluzby verejnosti za obdobie od 01.01.2013 do 31.01.2019.
Doplnil, Ze Zalobca neeviduje od Zalovanej oznamenie a preukazanie, Zze je ZTP v roku 2003 a ani
v roku 2008 a ani v roku 2013. Zalovana naopak tvrdila, Ze splnenie podmienok pre oslobodenie od
povinnosti platit uhradu oznamila a preukazala Zalobcovi hned ako sa stala osobou s TZP. Dékazné
bremeno ohfadom urcitych skuto&nosti je na tej strane, ktora z existencie tejto skutoénosti vyvodzuje
pre seba priaznivé pravne ucinky. Ak teda Zalovana tvrdi, Ze oznamovala a preukazovala zalobcovi
narok na oslobodenie od platenia uhrad za sluzby verejnosti vztahujice sa aj na obdobie od 01.01.2013
do 31.01.2019, bolo jej povinnostou oznadit' a predlozit relevantné dbkazy na preukazanie tychto
skutognosti. Zalovana v8ak z fiou uvadzanej obsiahlej komunikacie a kore$pondencie so Zalobcom
tykajucej sa naroku na oslobodenie od povinnosti platit’ uhradu predlozila len listiny - list Zalobcu z
18.6.2019, oznamenie zalobcu z 6.2.2019 a z 29.7.2019, list Zalovanej z 19.8.2019, podacie postové
listky z 28.1.2019, 18.9.2019. Ani jedna z tychto listin nie je dékazom, ktory preukazoval, Ze Zalovana do
januara 2019 predlozila a preukazala Zalobcovi, Ze je osobou ZTP, listiny su totiz z obdobia 31.1.2019,
teda z obdobia po Zalovanom obdobi. Len list Zalovanej z 25.01.2019 adresovany Zalobcovi (predlozeny
Zalobcom) je z obdobia spred 31.1.2019. S prihliadnutim v3ak na vznik naroku na oslobodenie od
povinnosti platit thradu podfa § 5 ods. 2 zakona ¢&. 340/2012 Z.z. je i tento list v tomto konani, v ktorom
sa uplatiiuje narok na zaplatenie uhrad do 31.1.2019, irelevantny. Ak by Zalovana s prihliadnutim na
prechodné ustanovenie § 12 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z.z. oznamila a preukazala Zalobcovi, Ze
je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim do 31.03.2013, nevznikla by jej povinnost’ platit’ uhrady.
Takuto skuto€nost vSak Zalovana v tomto konani nepreukazala. Ak tak Zalovana neurobila, je povinna
platit’ Zalobcovi za Zalované obdobie Uhradu za sluzby.

39. KedZe zalovana neuhradila v Zzalovanom nepreml€anom obdobi od juna 2016 do januara 2019 (spolu
za 32 mesiacov) uhrady po 4,64 eur mesacne spolu vo vySke 148,48 eur (4,64 eur mesacne krat 32
mesiacov), sud ju zaviazal na zaplatenie tejto sumy obsiahnutej v priznanej sume 165,48 eur.

40. Zalobca vyzval Zalovanu pisomne na zaplatenie Uhrady a postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim
vyzvy na zaplatenie uhrady, o €om sved¢&i pisomna vyzva na zaplatenie nedoplatku zo dra 10.1.2019.
KedZe Zalovand nezaplatila Uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od dorucenia vyzvy (vyzva
jej bola dorugena diia 22.1.2019), je povinna v zmysle vySSie citovaného ustanovenia zakona zaplatit
aj pokutu vo vyske 17 eur a poStovu sadzbu vo vySke 1,45 eur (§ 10 ods. 3 zakona ¢&. 340/2012 Z.z.).
KedZe Zalovana pokutu vo vy8ke 17 eur i poStovu sadzbu vo vyske 1,45 eur nezaplatila, sud ju zaviazal
na zaplatenie tychto sium. Priznana suma 165,48 eur je su¢tom istiny 148,48 eur a pokuty 17 eur.

41. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojitosti s § 255 ods.
2 CSP a § 256 ods. 1 CSP. Zalobca mal Uspech vo veci v rozsahu 29% a neulspech v rozsahu 71%.
Naopak Zalovana mala Uspech vo veci v rozsahu 71% a neuspech v rozsahu 29%. Pomer jej Uspechu
a neuspechu je 42%. KedZe Zalovana si narok na nahradu trov konania neuplatnila, sud rozhodol, Ze
Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznava.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



