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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok vo veci sposobilosti na pravne ukony vySetrovaného: A. B., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom C. XX/XX, D., v konani zastupeny procesnym opatrovnikom: Obec D., C. E. F. XX, D.,
o navrhu navrhovatelky: G. H. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XX/XX, D., zast. B. I. J., s.r.o.,
so sidlom Dolné Dubové 249, Dolné Dubové, ICO: 53 598 806, na obmedzenie spdsobilosti na pravne
ukony vySetrovaného

rozhodol:

I. Sud obmedzuje vySetrovaného A. B., narodeného XX.XX.XXXX, bytom C. XX, D. spdsobilosti na
pravne ukony v tomto rozsahu:

- v pravnych ukonoch, akymi su uzatvaranie zmlav a dohéd,

- v jednostrannych pravnych ukonoch, vyhlasenia, ktoré by vySetrovaného zavazovali k plneniu
materialnych alebo finan&nych povinnosti,

- v nakladani s finanénymi prostriedkami

- pri preberani doporucenych listovych zasielok a reagovani na tieto zasielky, oznamenia, rozhodnutia
alebo vyzvy organov Statnej spravy a samospravy,

- zabezpedovanie byvania, zdravotnej a socialnej starostlivosti.

II. Sud ustanovuje A. B., narodenému XX.XX.XXXX, bytom C. XX, D. opatrovnika: G. B., narodeny
XX XX XXXX, bytom: C. XX, D., ktory bude obmedzeného na pravne ukony zastupovat v rozsahu
pravnych ukonov, ktoré su vyspecifikované v tomto rozsudku.

[ll. Opatrovnik je povinny podavat pisomnu spravu o vykone funkcie opatrovnika prisluSnému sudu vzdy
k 30.6. a k 31.12. v kazdom kalendarnom roku, po¢nuc rokom 2024.

IV. Sud nepriznava Statu nahradu trov znaleckého dokazovania.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 16.05.2023 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh navrhovatelky na obmedzenie spbsobilosti na
pravne ukony vySetrovaného a ustanovenie opatrovnika vySetrovanému z dévodu, Ze trpi zavaznymi
ochoreniami, a to zavislost od alkoholu dg. F 10.2, dalej abstinenénym syndrémom s deliriom dg. F 10.4.
Dalsimi diagnézami su G404 Ina generalizovana epilepsia a epilepticky syndrém, Ina porucha psychiky
a spravania F108. Vzhlfadom na uvedenu kombinaciu diagn6z ako aj mentalnu uroven p.Jakubca bolo
navrhovatelke odporucené podat tento navrh. Skuto¢nost, Ze p. B. nie je schopny robit’ pradvne ukony,
samostatne sa vyjadrovat a robit zavazujuce rozhodnutia potvrdili pravnej zastupkyni i blizky pribuzni
p. B., a to jeho matka a jeho brat pri tej prileZitosti, ked sa snazil pravny zastupca navrhovatelky vyvolat



osobné stretnutie vo veci vyporiadania spolo€nych nehnutelnosti, obaja potvrdili, Ze p. B. nie je schopny
takéhoto stretnutia.

2. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania a oboznamil sa so spravou od lekarov
vySetrovaného a znaleckym posudkom vypracovanym znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria.

3. Okresny sud Pezinok uznesenim, sp. zn. 5Ps/8/2023-59 zo dria 19.09.2023 ustanovil vySetrovanému
za procesného opatrovnika K. D., C. E. F. XX, D..

4. Sud uznesenim zo dnia 07.11.2023, sp. zn. 5Ps/8/2023-79 nariadil znalecké dokazovanie znalcom
z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie psychiatria. Zo zaverov znaleckého posudku €. 139/2023 zo
dna 29.12.2023 sudneho znalca MUDr. Klaudie Stanislavovej vyplyva, Ze vySetrovany trpi syndrémom
zavislosti od alkoholu, sekundarnou epilepsiou, v s. ethyltoxickej genézy, stavom po kumulécii epi
zachvatov a demenciu pri bliz8ie ur€enej chorobe, susp. Wernickeho — Korsakovovym syndrémom a toto
ochorenie nie je iba prechodného charaktetu. Ochorenie ma celozivotny charakter, pri¢om do buducna
sa da oCakavat progres prejavujuci sa jednak v Ubytku intelektovych a pamatovych funkcii, kriti¢nosti
a usudku, ako aj deficit v socialnom fungovani. VySetrovany nie je schopny autonémnej existencie, nie
je schopny samostatne robit’ pravne ukony.

5. Na pojednavani konanom diia 18.03.2024 sa vSetci U€astnici konania vyjadrili, Ze sa oboznamili so
znaleckym posudkom a suhlasia s jeho zavermi.

6. Podla § 8 ods. | Obgianskeho zakonnika spdsobilost fyzickej osoby viastnymi pravnymi ukonmi
nadobudat’ prava a brat na seba povinnosti (spésobilost na pravne ukony) vznika v plnom rozsahu
plnoletostou.

7. Podla § 10 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre duSevnu poruchu, ktora nie je len
prechodna, nie je vébec schopna robit pravne ukony, sud ju pozbavi spbdsobilosti na pravne ukony.

8. Podla § 10 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak fyzicka osoba pre dusevnu poruchu, ktora nie je len
prechodna, alebo pre nadmerné pozivanie alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov ¢i jedov
je schopny robit' len niektoré pravne ukony, sud obmedzi jeho spbsobilost na pravne ukony a rozsah
obmedzenia uréi v rozhodnuti.

9. Podfa § 2 ods. 1 a ods. 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podfa tohto zakona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

10. Podra § 248 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku konanie o obmedzeni spdsobilosti na pravne
ukony je spojené s konanim o ustanoveni opatrovnika podla § 272 az 277.

11. Podla § 248 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku ak sud rozhodne o obmedzeni spbsobilosti
na pravne ukony, vo vyroku rozsudku vymedzi rozsah, v akom spdsobilost osoby na pravne ukony
obmedzil, a ustanovi jej opatrovnika.

12. Podla § 251 Civilného mimosporového poriadku trovy dékazov plati stat.
13. Podla § 274 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku v rozhodnuti, ktorym ustanovuje opatrovnika,
sud vymedzi rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s ucelom, na ktory bol opatrovnik

ustanoveny.

14. Podla § 275 Civilného mimosporového poriadku sidom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje
prava a povinnosti riadne a dba na pokyny sudu.

15. Podla § 277 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku sud dohliada na spésob vykonu funkcie
opatrovnika.



16. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh na obmedzenie spbsobilosti
na pravne ukony vySetrovaného a ustanovenia opatrovnika vySetrovanému je dévodny. Z vypoclutia
uCastnikov a zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze vySetrovany trpi psychickymi poruchami, ktoré
su trvalé a do buducnosti sa neda oakavat zlepSenie, nie je schopny robit samostatne pravne ukony.
Preto sud vySetrovaného obmedzil v spbsobilosti na pravne ukony tak, Ze nie je schopny vykonavat
pravne ukony, akymi su uzatvaranie zmliv a dohdd, vyhlasenia, ktoré by vySetrovaného zavazovali
k plneniu materialnych alebo finanénych povinnosti, nakladat s finanénymi prostriedkami, preberat
doporucené listové zasielky a reagovat na tieto zasielky, (oznamenia, rozhodnutia alebo vyzvy organov
Statnej spravy a samospravy) a zabezpec€ovat si byvanie a zdravotnu a socialnu starostlivost'.

17. Vzhladom na vykonané dokazovanie sud povazoval za potrebné ustanovit vySetrovanému
opatrovnika, v pravnych ukonoch, v ktorych obmedzil jeho spdsobilost' na pravne ukony, pri¢om vyhovel
navrhu a za opatrovnika ustanovil vySetrovanému za opatrovnika G. B., nar. XX. XX.XXXX.

18. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud rozhodol o trovach konania podfa citovaného § 52
Civilného mimosporového poriadku tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

19. Podla § 368 Civilného sporového poriadku osoba opravnena podat odvolanie sa méze odvolania
vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

20. Po vyhlaseni rozsudku, jeho odbévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa vSetci pritomni
u&astnici vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie. (§368 Civilného sporového poriadku).



