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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3819203725

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: zalobca Intrum
Slovakia, s.r.o., ul. Mytna &. 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
ul. Mytna &. 48, Bratislava, Zalovana W. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom |. R., o zaplatenie 8.053,92
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi 4.168,83 eur s 5 % Urokom z omeskania roéne z dlZznej sumy
4.168,83 eur od 20.2.2017 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Zalobcovi priznava proti Zalovanej pravo na nahradu trov konania v rozsahu 3,52 %.
odovodnenie:

1.Zalobca V$eobecna uverova banka, a.s., skrateny nazov VUB, a.s., Mlynské Nivy &. 1, Bratislava, ICO:
31 320 155, zalobou zo dfia 30.8.2019 podanou prostrednictvom pravneho zastupcu, domahal sa proti
Zalovanej zaplatenia 8.053,92 eur s prisluSenstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze je pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s.,
Hlavné namestie ¢. 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130, z titulu zlugenia spolognosti. Medzi jeho pravnym
predchodcom a Zalovanou bola uzavreta Zmluva o poskytnuti pézZicky, evidencné &islo XXXXXXX,
predmetom ktorej bol zavazok pdvodného veritela poskytnut’ Zalovanej pdzi¢ku vo vySke 8.017,36 eur
(schvalena vyska pbzicky) a zavazok diznicky ju splacat’ v pravidelnych 96 mesacnych splatkach po
189,51 eur, a to az do celkovej sumy pdzicky vo vyske 18.192,96 eur. Ku diu podania Zaloby, z tejto
sumy uhradila 3.848,53 eur. Vzhfadom na to, Ze porusila svoju povinnost' splacat poskytnutu pézicku
riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami, listom zo dia 24.1.2017 ju vyzval k Uhrade
vSetkych splatok jednorazovo. Listom zo dia 26.11.2016, oznacenym ako PredZalobna upomienka,
Zalovanu upozornil na moznost vyhlasenia splatnosti celého tveru. Celkovy dlh ku dfiu podania Zaloby

predstavuje sumu 8.053,92 eur.
3. V priebehu konania sud urobil ukony potrebné na zistenie skutoného pobytu Zalovane,;.

4. Sudu sa nepodarilo Zalobu dorugit Zalovanej na adresu zistenu postupom podfa § 116 ods. 1 Civilného
sporového poriadku, preto oznamenie o jej podani zverejnil na uradnej tabuli a na webovej stranke.
Dalsie pisomnosti Zalovanej doru¢oval postupom podfa § 116 ods. 3 Civilného sporového poriadku.
Pisomnost’ sa povaZzuje dfiom vratenia nedoru€enej zasielky sudu za doru€enu a to aj vtedy, ak sa
adresat (Zalovana) o tom nedozvedela.



5. ’V priebehu konania dna 19.2.2020 pévodnvy Zalobca V3eobecna uverova banka, a.s., skrateny nazov
VUB, a.s., Mlynské Nivy €. 1, Bratislava, ICO: 31 320 155, postupil pohfadavku spoloénosti Intrum
Slovakia, s.r.0., ul. Mytna &. 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.

6. Na zaklade procesného navrhu pévodného zalobcu, sud uznesenim €. k. 7Csp 75/2019-85 zo dnia
6.3.2020 pripustil, aby na jeho miesto vstupil novy subjekt, a to spolo€nost’ Intrum Slovakia, s.r.o., ul.
Mytna &. 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, pretoZe nastala pravna skutoénost, s ktorou sa spaja prevod
prav, o ktorych sa kona.

7. Pravny zastupca Zalobcu sa na uréeny termin pojednavania nedostavil. Nepritomnost riadne a v€as
ospravedInil. Suhlasil, aby sud vec prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

8. Zalovana sa na pojednavanie nedostavila. Nepritomnost riadne a v&as neospravedinila.

9. Sud vo veci (a to i postupom podla § 295 Civilného sporového poriadku) vykonal dokazovanie
oboznamenim sa s Notarskou zapisnicou €islo N XXXX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX, so F. o poskytnuti
pdzicky zo dha 19.11.2014, s prehladom splatok a uUhrad, s PredZalobnou upomienkou zo dha
26.11.2016, s Ozndmenim o vyhldseni okamZzitej splatnosti Uveru zo dna 24.1.2017, s Ramcovou
zmluvou o postupeni pohladavok zo diia 30.11.2017, so Ziadostou o postipenie a prevod zo dia
19.2.2020, s Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 25.2.2020, so Zmluvami &. 6163522, ¢.

6172438, €. 6179396 a s prehladom uhrad.

10. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

11. V Zmluve o poskytnuti p6zi€ky (navrh na uzatvorenie zmluvy), su ako zmluvné strany oznacené:
Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie €. 12, KeZmarok a Zalovana. V &l. Il. zmluvy
je uvedené: druh uveru: ucelovy spotrebitelsky uver, celkova vySska a mena averu: 8.017,36 eur,
celkova Ciastka: 17.018,88 eur, pocet splatok: 96, termin konecnej splatnosti mesiac/rok: 11/2022, prva
splatka splatna dna: 20.12.2014, celkové naklady spotrebitela: 9.001,52 eur, mesacna vyska poistenia:
12,33 eur, vy8ka mesacnej splatky: 177,28 eur, RPMN: 24,16%, fixna ro&na urokova sadzba: 24,16%,
priemerna hodnota RPMN: 11,25%, dalSie splatky splatné vzdy: 20. dfia v mesiaci, sadzba poistenia:
6,90%, splatka s poistenim 189,51 eur, doba trvania zmluvy: do splatenia v8etkych zavazkov klienta
podTa tejto zmluvy, spdsob splacania splatok: postovou poukazkou. V &l. Ill. zmluvy: Ugel pouZzitia pdzicky
je uvedené: podpisom zmluvy klient Ziada, aby sa z poskytnutej pdzi¢ky uhradili podla nasledujuce;j
$pecifikacie jeho zavazky vodi spolognosti a zavazky vodi VUB, a.s., kde spolo&nost vystupuje ako
spravca: a/ evidencné Cislo 6163522, Slovenska poziCovia, datum podpisu 17.11.2013, vySka zavazku
1.387,52 eur, b/ evidenéné Cislo 6172438, Slovenska pozi¢oviia, datum podpisu 21.2.2014, vySka
zavazku 4.653,35 eur, c/ evidentné Cislo XXXXXXX, Slovenska pozi¢ovia, datum podpisu 4.6.2014,
vySka zavazku 1.976,49 eur. V &l. IV. zmluvy: Prihlaska k poisteniu schopnosti splacat splatky pozicky
(poistenie nie je povinné) je uvedené: zvolenim si jedného zo suboru poistenia uvedeného nizsie v tejto
Zmluve o poskytnuti bezucelovej pozicky, vyjadrujem svoj suhlas s poistenim schopnosti splacat’ splatky
pbdzicky poskytovanej spolo¢nostou (dalej len ,poistenie”). Poistenie vznika na zaklade Ramcove;j
zmluvy o poisteni €. SLP2014, uzatvorenej medzi spolo¢nostou (dalej aj ako ,poistnik®) a Poistovriiou
Cardif Slovakia, a.s., so sidlom ul. Plynarska &. 7/C, Bratislava, ICO: 36 534 978 ako poskytovatefom
poistenia (dalej len ,poistitel“) a VSeobecnych poistnych podmienok pre poistenie schopnosti splacat
splatky klientov Consumer Finance Holding, a.s., (dalej len VPP) a to v rozsahu: A/ Zakladného suboru
poistenia - poistenie Ziadatela pre pripad pracovnej neschopnosti, pinej a trvalej invalidity a smrti. Vy3Ska
poistného za kazdé poistné obdobie tvori 2,9% z dojednanej vysky pravidelnej mesacnej splatky podla
zmluvy. B/ Komplexného suboru poistenia - poistenia Ziadatela pre pripad straty zamestnania, pracovnej
neschopnosti, plnej a trvalej invalidity a smrti. VySka poistného za kazdé poistné obdobie tvori 6,9% z
dojednanej vySky pravidelnej mesaénej splatky podfa zmluvy. V &l. VIII. zmluvy: Vyhlasenie zmluvnych
stran, je uvedené: riadnym vyplnenim a podpisanim tejto zmluvy vSetkymi zastupenymi stranami,
uzavrela spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. s klientom zmluvu, ktorej neoddelitelnou su¢astou
su V8eobecné obchodné podmienky. Zmluva nadobuda platnost dfiom jej podpisania poslednym
u€astnikom zmluvného vztahu a u€innost diiom odoslania finan€nych prostriedkov na uhradu zavazkov
klienta vodi spolognosti a/alebo VUB, a.s.. Zalovana zmluvu podpisala dfia 5.11.2014 a zastupca
Consumer Finance Holding, a.s. diia 19.11.2014.



12. Podla €&l. VI. zmluvy: Zmluvné podmienky bod 11.4, spolo¢nost ma pravo na vyhlasenie okamzitej

splatnosti p6zi¢ky v pripade, ak je klient v omeSkani so zaplatenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako 3
mesiace a spolo¢nost’ upozornila na uplatnenie tohto prava klienta 15 dni vopred.

13. Podla &l. VI. zmluvy: Zmluvné podmienky bod 14.2, spolo&nost doruCuje pisomnosti na adresu
klienta uvedenu v zmluve na ucely doru€ovania alebo na ind adresu pisomne oznamenu klientom
spolo€nosti, najneskér predo diom odovzdania pisomnosti na postovu prepravu spoloénostou.
Oznamenia zasielané klientovi do vlastnych ruk sa povazuju za doru¢ené okamihom, kedy klient
prisludné oznamenie obdrzi, inak okamihom, kedy klient prislusné oznamenie odmietne prevziat’ alebo
sa prislusné oznamenia zaslané spolo¢nostou na poslednd znamu adresu klienta vrati spolo¢nosti
ako nedorucené, a to aj v pripade, Ze sa klient o zaslani prislusného oznadmenia nedozvedel. Ostatné
pisomné zasielky sa povazuju za doru¢ené okamihom, kedy klient prislusnu zasielku obdrzi, inak piatym
drfiom, ked' bola pisomnost podla Udajov spolo¢nosti dana na postovu prepravu.

14. PredZalobnou upomienkou zo dria 26.11.2016 spolo¢nost’ Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné
namestie €. 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 oznamila Zalovanej, Ze k zmluve uzatvorenej diia 19.11.2014
eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 749,71 eur, a Ze ju vyzyva, aby nedoplatok uhradila
bezodkladne. Upozornil ju, Ze ak do 5.1.2017 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci septembri
2016, bude opravneny uver zosplatnit. Pévodny veritel predzalobnu upomienku zaslal Zalovanej na
adresu uvedenu v zmluve, na Ucely doru€ovania. Posta mu zasielku vratila, ako nedoru¢enu.

15. Dia 24.1.2017 spoloénost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie &. 12, Kezmarok, ICO:
35 923 130 oznamila Zzalovanej, Zze dlh zo zmluvy evidenéné Cislo XXXXXXX, sa stal splatnym v celom
rozsahu naraz. Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zaslal Zalovanej na adresu uvedenu
v zmluve, na Ucely doru€ovania. PoSta mu zasielku vratila, ako nedoru¢enu.

16. Z Prehladu splatok a uhrad s VS: 5023337 vyplyva, Ze Zalovana z poskytnutého Uveru zaplatila
celkovo sumu 3.848,53 eur.

17. Z Notarskej zapisnice €. N XXXX/XXXX zo dfia XX. XX XXXX vyplyva, Ze pdvodny veritel zanikol bez
likvidacie, v désledku zlugenia so spoloénostou VSeobecna Uverova banka, a.s., skrateny nazov VUB,
a.s., Mlynské Nivy &. 1, Bratislava, ICO: 31 320 155.

18. Dha 25.2.2020 pdvodny Zalobca oznamil zalovanej, Ze ku diiu 19.2.2020 postupil svoju pohladavku
z0 zmluvy, eviden&né €islo XXXXXXX zo dfia 19.11.2014 postupnikovi, a to spolo€nosti Intrum Slovakia,
s.r.o., ul. Mytna &. 48, Bratislava, ICO: 35 831 154.

19. V podani zo dfia 3.4.2020 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu sudu oznamil, Ze jeho pravny
predchodca vyzval pred postiupenim pohfadavky Zalovanu na zaplatenie dlznej sumy v Oznameni o
vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru.

20. V Zmluve o poskytnuti najfahSej pozi¢ky, evidenéné Cislo XXXXXXX. zo dna 17.11.2013, su
ako zmluvné strany oznacené spoloCnost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie ¢. 12,
KeZmarok a Zalovana. V ¢&l. V.: PéZicka je uvedené: typ péZicky: SLPO QFD - najfahsia, p6zi¢ka: 1.500,-
eur, splatka s poistenim: 50,01 eur, sadzba poistenia: 6,90%, RPMN: 32%, celkové naklady spotrebitela
1.306,80 eur, splatka: 46,78 eur, mesacna vySka poistenia: 3,23 eur, fixna rona urokova sadzba: 32%,
termin konecnej splatnosti: november 2018, celkova Ciastka: 2.806,80 eur, pocet splatok: 60, priemerna
hodnota RPMN: 45,94%. Podla &l. IX. zmluvy: Zmluvné podmienky bod 6.2, pokial nie je v splatkovom
kalendari a/alebo zmluve stanovené inak, su splatky splatné do 20. dia v prislusnom kalendarnom
mesiaci.

21. V Zmluve o poskytnuti najlahSej po6zicky, evidencné Cislo XXXXXXX zo dnfa 21.2.2014, su
ako zmluvné strany oznacené spoloCnost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie ¢. 12,
Kezmarok a Zalovana. V &l. V.: Pbzi¢ka je uvedené: typ pbziCky: SLPO QFD - najlah$ia, pdzicka:
5.000,- eur, splatka s poistenim: 142,25 eur, sadzba poistenia: 6,90%, RPMN: 22,20%, celkové naklady
spotrebitela: 2.984,20 eur, splatka: 133,07 eur, mesacna vySka poistenia: 9,18 eur, fixna rona urokova
sadzba: 22,20%, termin konec¢nej splatnosti: februar 2019, celkova Ciastka: 7.984,20 eur, poCet splatok:
60, priemerna hodnota RPMN: 20,54%. Podla &l. IX. zmluvy: Zmluvné podmienky bod 6.2, pokial nie



je v splatkovom kalendari a/alebo zmluve stanovené inak, su splatky splatné do 20. dria v prislusnom
kalendarnom mesiaci.

22.V Zmluve o poskytnuti najlfah3ej pozicky, Zmluva o spotrebitelskom uvere, eviden&né €islo XXXXXXX
zo dna 4.6.2014, su ako zmluvné strany oznaené spolocnost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné
namestie €. 12, KeZmarok a Zalovana. V &l. V.: POzi¢ka je uvedené: typ pozicky: SLPO QFD - najlahsia,
druh Uveru: bezulelovy spotrebitelsky uver, celkova vySka a mena uveru (Pézi¢ka(S)): 2.000,- eur,
splatka s poistenim: 59,68 eur, sadzba poistenia: 6,90%, RPMN: 25%, prva splatka dna: 20.7.2014,
celkové naklady spotrebitela: 1.349,80 eur, splatka: 55,83 eur, mesacna vySka poistenia: 3,85 eur, fixna
ro¢na urokova sadzba: 25%, dalSie splatky splatné vzdy: 20. dha v mesiaci, celkova Ciastka: 3.349,80
eur, pocCet splatok: 60, priemerna hodnota RPMN: 18,90%, termin konec&nej splatnosti: jun 2019, doba

trvania zmluvy: do splatenia v8etkych zavazkov klienta podla tejto zmluvy.

23. Z Prehladu splatok a uhrad s VS: 6163522 vyplyva, Ze Zalovana diia 19.11.2014 uhradila sumu
1.387,52 eur.

24. Z Prehladu splatok a uhrad s VS: 6172438 vyplyva, Ze Zalovana diia 19.11.2014 uhradila sumu
4.653,35 eur.

25. Z Prehladu splatok a uhrad s VS: 6179396 vyplyva, Ze Zalovana diia 19.11.2014 uhradila sumu
1.976,49 eur.

26. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

27. Podla § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom ku diu XX.XX.XXXX, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva, bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

28.Podla § 52 ods. 3 citovaného zakona, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

29. Podla § 52 ods. 4 citovaného zakona, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

30. Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k pravnemu zaveru, Ze Zaloba je podana dévodne
sCasti.

31. Predmet civilného sporového konania vymedzuje Zalobca, a to uréenim rozhodujucich skuto€nosti
a zalobnym navrhom.

32. Zalobca predmetom konania urobil narok o zaplatenie sumy 8.053,92 eur s prisluSenstvom,

uplatiovanej titulom dlzného zostatku zo Zmluvy o poskytnuti pdzicky, evidenéné Cislo XXXXXXX zo
dna 19.11.2014.

33. Zmluva o Uvere je v zmysle § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika absolutnym obchodnym
zavazkovym vztahom, o znamena, Ze sa vzdy spravuje Obchodnym zakonnikom bez ohladu na to, kto
je subjektom tychto vztahov. Uvedené vSak neplati, ak ide o spotrebitelskd uverovu zmluvu.

34. Spotrebitelskou zmluvou je akakolvek sukromnopravna zmluva, ktord sa vyznacuje defini€nymi
znakmi uvedenymi v § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika bez ohladu na to, ¢&i je upravena Obc&ianskym
zdkonnikom, Obchodnym zékonnikom alebo inym osobitnym zakonom.

35. Na to, aby sa sukromnopravna zmluva mohla povaZovat za spotrebitelskd zmluvu, musi byt splnena
podmienka, Ze zmluvnou stranou je na jednej strane dodavatel a na druhej strane spotrebitel.

36. Dna 19.11.2014 medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola uzavreta Zmluva o

poskytnuti pdzicky, evidenéné Cislo XXXXXXX. Pévodny veritel spoloénost Consumer Finance Holding,



a.s., Hlavné namestie &. 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 zmluvu uzatvaral v rdmci predmetu svojej
podnikatel'skej €innosti, ¢o je zrejmé aj z vypisu z obchodného registra, kde tymto predmetom (okrem
zmluvy nevyplyva, Ze by Zalovana pri jej uzatvarani konala v ramci predmetu obchodnej alebo inej
podnikatel'skej innosti, a preto sa povaZuje za spotrebitela.

37. Pravny vztah, ktory vznikol medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou z uzavretej zmluvy,
sud posudil ako vztah podfa zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a
pbzickach.

38. Vecna legitimacia vyjadruje postavenie strany sporu v hmotnopravnom vztahu. Strana, ktora je
nositelom tvrdeného hmotného prava alebo opravnenia (ak je Zalobcom), mé aktivnu vecnu legitimaciu.
Strana, ktora je nositefom hmotnopravnej povinnosti (zavazku), ma pasivnu vecnu legitimaciu.

39. Podla § 1 zak. €. 483/2001 Z. z. v zneni G&innom ku driu postupenia pohladavky, tento zakon
upravuje niektoré vztahy suvisiace so vznikom, organizaciou, riadenim, podnikanim a so zanikom bank
so sidlom na uzemi Slovenskej republiky a niektoré vztahy suvisiace s pdsobenim zahrani¢nych bank
na uzemi Slovenskej republiky na uc€el regulacie a kontroly bank, poboc&iek zahrani¢nych bank a inych
subjektov s cielom bezpe&ného fungovania bankového systému.

40. Podla § 92 ods. 8 citovaného zakona, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani¢nej
banky jej klient nepretrzite, dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim &o len Casti
svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocCke zahrani€nej banky, méze banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou
zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta.
Tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohfadavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla
osobitného predpisu, ani pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o uveroch na byvanie podla
osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo poboCka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient
este pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo pobo&ke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny
zavazok v celom rozsahu, vratane jeho prisluSenstva, to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta
so splnenim €o len Casti toho istého pefiazného zavazku voli banke alebo pobocke zahraniénej banky
presiahol jeden rok. Pri postipeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani€nej banky povinna
odovzdat’ postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postiupena
pohladavka, banka alebo pobocka zahrani¢nej banky méze postupnikovi poskytnat informaciu o
jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobo¢kou zahrani¢nej banky a klientom,
len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

41. Vo vSeobecnosti plati, Ze postupenie pohladavky (cesia) spociva v tom, Ze do existujuceho zavazku
namiesto doterajSieho veritela vstupi novy veritel, ize dochadza k zmene v osobe veritela. Tato zmena
sa nedotyka prav ani povinnosti diznika vyplyvajucich pre neho zo zavazkov, a preto sa pre platnost
zmluvy o postupeni nevyZaduje suhlas diznika.

42. Osobitné predpisy mdzu upravovat postupenie pohfadavok v Specifickych pripadoch odliSne, resp.
md&zu upravovat osobitné podmienky, ktorych splnenie je na platné postupenie potrebné.

43. V zmysle dévodovej spravy k zakonu o bankach, mal zakonodarca upravou § 92 ods. 8 na mysli
opravnenie banky postupit’ ¢ast pefiazného zavazku, s ktorym je diznik po stanovenu dobu, napriek
pisomnej vyzve banky, v omeskani.

44. Podmienky, uvedené v § 92 ods. 8 zak. &. 483/2001 Z.z., su zakonnymi Specialnymi podmienkami,
ktoré musia byt splnené v pripade postupenia €o i len €asti pohfadavky banky na tretiu (nebankovu)
osobu, nakolko zakon o bankach je Specidlnym pravnym predpisom vo vztahu ku Obc&ianskemu
zakonniku.

45. Ustanovenie § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z. nepredpisuje, ako ma vyzerat vyzva, predchadzajuca
postupeniu pohladavky (okrem toho, Ze ma mat pisomnu formu), ani to, Ze by v tejto vyzve malo byt
upozornenie na moznost postupenia pohladavky. Za pisomnu vyzvu podfla § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001
Z.z., je preto mozné povazovat aj oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, ktorého



sucastou je vyzva na uhradenie pohfadavky z konkrétnej zmluvy a v konkrétnej vyske (kedZe podla
uvedeného ustanovenia zakona, postauje omes$kanie - napriek vyzve - dlhSie ako 90 kalendarnych
dni so splnenim, €o len &asti pefazného zavazku). V tejto suvislosti, sud poukazuje na rozhodnutie
Krajského sudu Trenéin €. k. 19Co 12/2018-129 zo dfia 27.2.2019.

46. Ako to uz bolo uvedené, dia 24.1.2017 spoloénost Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné
namestie &. 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130, oznamila zalovanej, Ze dlh zo zmluvy, evidenéné &islo
5023337, sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. Z Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru
vyplyva, Ze dIzna C&iastka predstavuje 8.057,96 eur. Vyzval ju, aby po doru€eni ozndmenia uhradila
celkovy dlh na oznacené Cislo uctu.

47. K tu€innému dorugeniu nepritomnej osobe nie je nevyhnutné, aby sa adresat s obsahom pisomnosti
skuto€ne oboznamil, postaCuje, Ze mal objektivnu moznost tak vykonat (porovnaj rozhodnutie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €. k. 5Cdo 129/2010).

48. Ako koreSpondenéna adresa Zalovanej je v Zmluve o poskytnuti p6zicky, evidenéné &islo XXXXXXX
zo diia XX.XX.XXXX, oznaena adresa: ul. Tajovského €. 2609/21, Poprad. Na uvedenu adresu, dfa
1.2.2017 pravny predchodca Zalobcu zaslal Zalovanej Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru
(poStovy harok €. I. 105 p.v.). Posta mu zasielku vratila, ako nedoru¢enu. Podla €&l. VI. bod 14.2 zmluvy,
zasielka sa povazuje za doru€enu dfiom jej vratenia pravnemu predchodcovi Zalobcu, t. j. diia 3.2.2017.

49. Zalovana bola v omeskani so splatkami Gveru uz od 3.2.2017, teda 90 dfiova lehota podia § 92 ods.
8 zak. €. 483/2001 Z.z. bola pred postupenim pohfadavky (pred 19.2.2020) dodrzana.

50. Podmienky podla § 92 ods. 8 zak. €. 483/2001 Z.z. o postupeni bankovej pohladavky na
nebankovy subjekt boli spinené. Postupenie pohladavky je platnym pravnym Gkonom. Zalobca je aktivne
legitimovanym subjektom.

51. Podfa § 9 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni Uu€innom ku drfiu XX.XX.XXXX, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
néleZitosti uvedené pod pism. a) az y).

52. Podla § 11 ods. 1 pism. b) a pism. d) zak. &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom ku driu XX. XX XXXX,
poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay), ak v zmluve o spotrebitelskom Gvere
je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

53. Predmetom Zmluvy o poskytnuti pozi¢ky, evidenéné Cislo XXXXXXX zo dria XX.XX.XXXX, bolo
docasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov a zavazok Zalovanej ako spotrebitela ich vratit a zaplatit
celkové naklady spotrebitefa. V konani nebolo preukdzané, Ze by iSlo o poskytnutie p&zZicky. Svojou
povahou ide o spotrebitel'sky uver.

54. V Zmluve o poskytnuti p6zicky, evidenéné Cislo 5023337 je uvedeny druh spotrebitelského Uveru:
ucelovy spotrebitel'sky Uver, adresa predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo
staznost: Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie €. 12, KeZmarok, meno, priezvisko a adresa
trvalého pobytu Zalovanej: Lucia OndriSova, nar. 19.6.1983, Stara cesta ¢. 944/22, Handlova, doba
trvania zmluvy: do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla tejto zmluvy, termin konecnej splatnosti:
november 2022, celkova vyska a konkrétna mena spotrebitelského uveru: 8.017,36 eur, podmienky
upravujuce jeho Cerpanie: podpisom zmluvy klient Ziada, aby sa z poskytnutej pézi¢ky uhradili jeho
zavazky podla Specifikacie uvedenej v zmluve, Urokova sadzba: 24,16% rocne, vySka, pocet a termin
splatok istiny, urokov a inych poplatkov: 177,28 eur a s poistenim 189,51 eur, priemernd RPMN: 11,25%.

55. V predmetnej zmluve nie je uvedeny den, v ktory v mesiaci novembri 2022 nastane termin koneénej
splatnosti Gveru. S poukazom na €l. 10 ods. 2 pism. h) Smernice &. 2008/48 ale nebolo nevyhnutné,
aby zmluva, resp. jej zmluvné podmienky uvadzali splatnost kaZzdej jednotlivej splatky (a teda aj termin
konec&nej splatnosti Uveru) s odkazom na konkrétny datum, pokial zmluvné podmienky zmluvy Zalovane;j
umoziiovali s istotou identifikovat tento datum. Udaj: dalie splatky splatné vzdy 20. difa v mesiaci,



umoznovali Zalovanej ako spotrebitelovi s istotou identifikovat’ termin koneénej splatnosti Uveru: dha
20.11.2022.

56. Poziadavku na samostatné rozpisovanie vysky poctu a terminov splatnosti splatok istiny, urokov
je potrebné posudzovat s ohladom na prakticky vyznam a realnu vyuzitefnost udajov. Zakon o
spotrebitelskych uveroch, ucinny v Case uzavretia predmetnej zmluvy nevyZadoval, aby boli sumy istiny,
uroku a inych poplatkov, tvoriace jednu splatku uvedené jednotlivo popri sebe.

57. Podla rozhodnutia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky &. k. 3Cdo 146/2017, eurokonformnym
vykladom § 9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z.z. (aj v zneni u€innom ku dfiu 19.11.2014), pri zmluvach
uzatvaranych podla tohto zakona nemozno od dodavatelov ziadat, aby v nich uvadzali presny rozpis
planovej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po €astiach (samostatne vo vazbe na istinu, urok a
poplatky). Pokial' ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k/ zak. €. 129/2010 Z.z., uvadza pojmy ,vySka“ alebo
.pocet, &i ,terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov®, je za pouzitia eurokonformného vykladu
potrebné dospiet k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresiiuje, €o splatka uveru zahriiuje (porovnaj aj
rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky &. k. 3Cdo 56/2018).

58. Zakon €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom ku dfiu XX.XX.XXXX, v ustanoveni § 9 ods. 2 pism. b)
vyZadoval, aby v zmluve o spotrebitefskom Uvere bola uvedena nalezitost: obchodné meno, sidlo a
identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu.

59. V predmetnej zmluve je veritel ozna¢eny nasledovne: Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné
namestie €. 12, KeZmarok, bez uvedenia jeho identifikaného cisla.

60. KedZe zmluva neobsahuje zdkonom predpisanu nalezitost: identifikatné &islo veritela, poskytnuty
Uver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov.

61. Podla § 9 ods. 2 pism. j) zak. €. 129/2010 Z.z. v zneni G&innom ku drfiu XX. XX.XXXX, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere, uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov.

62. Ro¢na percentualna miera nakladov (dalej len RPMN) je jednym z najdélezitejSich udajov pre
spotrebitela v Uverovej zmluve, lebo zohladfuje vSetky naklady, ktoré musi za Uver uhradit. RPMN je
vlastne indikatorom posudenia vyhodnosti, ¢i nevyhodnosti Uveru pre spotrebitela. V predmetnej zmluve
je uvedena vyska RPMN: 24,16%. Tento udaj je nespravny, lebo nezohladriuje celkové naklady na
poskytnutie uveru, medzi ktoré patri aj poplatok za poistenie.

63. Do vypoc¢tu RPMN nebol zapoditany poplatok za poistenie, €o vyplyva: a) z &l. VI. bod 2: Definicie,
z textovej Casti celkova Ciastka: znamena celkovu €iastku, ktoru musi klient uhradit’ spoloénosti, t. j.
sucet vSetkych splatok bez poistenia dohodnutych medzi klientom a spoloénostou v zmluve, b) a tiez
z vynasobenia poctu mesacnych splatok 96 vySkou mesacnej splatky 189,51 eur, ¢o predstavuje sumu
18.192,96 eur, priCom v zmluve je uvedena celkova Ciastka splatna spotrebitefom: 17.018,88 eur.

64. Je zrejmé, Ze do vypoctu RPMN v danom pripade boli zahrnuté len splatky istiny tveru a urokov.

65. Z obsahu zmluvy jednoznacne nevyplyva, Ze by poskytnutie poistenia ako doplnkovej sluzby, nebolo
podmienkou pre ziskanie spotrebitelského Uveru. Zo zmluvy totiZ nie je zrejmé, Ze by Zalovana ako
spotrebitel mala moznost (vyznacenim v zmluve) poistenie uveru odmietnut. Poplatky spojené s tverom
pritom mézu byt jednorazové, ktoré sa zvy&ajne platia na zagiatku zmluvného vztahu, t. j. poplatok za
poskytnutie uveru, administrativny poplatok a podobne, a pravidelné, ktoré sa platia spolu so splatkou
uveru, napriklad poplatok za poistenie, ak je poistenie nevyhnutnou sucastou uveru. Poplatok za
poistenie Uveru bola Zalovana podla zmluvy povinna uhradzat po¢as celého trvania Uverového vztahu,
a to vo vyske 12,23 eur mesacne. S poukazom na uvedené skuto€nosti, sa platenie poistného stalo
nevyhnutnou suc¢astou Uveru a to po tom, ¢o doslo medzi pévodnym veritelom a Zalovanou k dohode
o poisteni tveru. Vzhladom k tomu malo poistné byt zahrnuté do vypoctu RPMN, ako aj do vy¢islenia
celkovych nakladov averu (§ 2 pism. g/ zak. €. 129/2010 Z.z., z ktorého vyplyva, Ze do celkovych



nakladov patria aj naklady na doplnkoveé sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom tUvere a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver, alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok).

66. Z formulacie textu predmetnej zmluvy nie je mozné vyvodit, Ze Zalovana mala moznost’ vyberu, Ci
sa poisti alebo nie, a to vo forme vyberu medzi viacerymi moznostami, t. j. ¢i mala mozZnost aj
odmietnut poistenie Uveru.

67. Nespravne uvedenie udaja RPMN v neprospech Zalovanej ako spotrebitela a celkovej vysky
spotrebitelského Uveru, ma za nasledok poruSenie povinnosti dodavatela pri uzatvarani zmluvy o
spotrebitelskom uvere. Preto aj z tohto dévodu sa (§ 11 ods. 1 pism. d/ zak. &. 129/2010 Z.z.) uver
povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Spravny udaj o RPMN (s poplatkom za poistenie) predstavoval
26,71% (Fininfo, interaktivna kalkulacka na vypo¢et RPMN), pricom v zmluve je udaj: 24,16%.

68. Podla § 565 veta prva Obcdianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach mdze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
uréené.

69. Uplatnenie prava na splatenie celej pohladavky (tzv. strata vyhody splatok) je viazané na spinenie
podmienok: a) moznost straty vyhody splatok bola vyslovne urena v dohode medzi veritelom a
diznikom, b) dIZnik nesplni niektoru zo splatok v deri jej splatnosti, c) veritel poZiada diznika o zaplatenie
celej pohladavky do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.

70. Splatnost' celej pohladavky nenastava priamo zo zakona. M&zZe k nej dbjst najmd na zaklade
vyslovnej dohody ucastnikov zavazkového vztahu (alebo rozhodnutia sudu).

71.V &l. VI. bod 11.4 zmluvy, si pbdvodny veritel a Zalovana dohodli moznost straty vyhody splatok.

72. Povodny veritel v PredZalobnej upomienke zo dfia 26.11.2016, s poukazom na ustanovenie § 53
ods. 9 Obcianskeho zakonnika, upozornil Zalovanu na moznost zosplatnenia Uveru. Pisomnost jej
zaslal na adresu ozna€enu v zmluve, ako adresa na ucely doru€ovania. PoSta mu zasielku vratila,
ako nedorucenu. Podra €&l. VI. bod 14.2 zmluvy, zasielka sa povaZuje za doruenu diiom jej vratenia
pravnemu predchodcovi Zalobcu, t. j. dfia 9.12.2016.

73. Ako to uz bolo uvedené, diha 24.1.2017 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej, Ze dih z
predmetnej zmluvy sa stal splatnym v celom rozsahu.

74. Zalovana ako diznik nedodrzala dohodu o v&asnom plneni dohodnutych splatok. Veritel ju preto
poziadal o zaplatenie dlzného zostatku, ¢im stratila vyhodu splatok.

75. KedZe poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, Zalobca méa narok
len na zaplatenie sumy 4.168,83 eur, ktora predstavuje rozdiel medzi poskytnutym uverom 8.017,36
eur a uhradenou sumou 3.848,53 eur. V prevysujucej ¢asti sud Zalobu, ako neopodstatnenu zamietol
(rozdiel medzi zalovanou sumou a priznanou sumou).

76. Pévodny veritel vyuZil svoje pravo vyhlasit pred€asnu splatnost’ Uveru pre nezaplatenie splatky
splatnej v mesiaci septembri 2016. PremiCacia doba, preto za¢ala plynut odo dha nasledujuceho po
splatnosti uvedenej splatky, t. j. odo dfia 21.9.2016 a uplynula diia 21.9.2019. Zaloba na sud do$la
dria 30.8.2019, teda v zakonom stanovenej 3 ro¢nej preml€acej dobe. Narok nie je premi&any (§ 54a
Obcianskeho zakonnika).

77. Ako to uz bolo uvedené, z poskytnutého Uveru Zalovana uhradila svoje predchadzajuce zavazky.
Je potrebné uviest, Ze postup, ktorym sa na zaklade novej zmluvy o Uvere refinancuju staré avery, je
v sulade s ustanovenim § 497 Obchodného z&konnika, priCom Uver moze byt poskytnuty aj tak, Ze
finanéné prostriedky Cerpané z Uveru budu poukazané bankovym prevodom na bankovy ucet veritela
refinancovaného Gveru (porovnaj rozhodnutie Ustavného stidu Slovenskej republiky &. k. IV.US 20/2020,
rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky €. k. 40bo 157/2004). Refinancovanie je mozné aj
pri spotrebitelskych uveroch (porovnaj rozhodnutie Krajského sudu Trnava €. k. 9Co 60/2016, €. k. 11Co



262/2019). Na zaklade tychto skuto€nosti je zrejmé, Ze novl zmluvu o Uvere nemozno vyhodnotit’ ako
privatnu novaciu, ale je nevyhnutné za pravny dévod zaniku refinancovaného Uveru oznadit splnenie
dlhuv zmysle § 559 Obc¢ianskeho zadkonnika. V suvislosti s ustanovenim § 1 ods. 6 zak. €. 129/2010 Z.z. v
zneni u&innom ku diu 19.11.2014 sud udava, Ze podmienky splacania vyplyvajuce zo zmluvy evidenéné
Cislo XXXXXXX, nie su pre Zalovanu horsie, ako boli podmienky splacania vyplyvajuce zo zmluvy
evidencné Cislo 6163522, evidencné Cislo 6172438, evidencné Cislo 6179396. V zmluve evidencné Cislo
6163522 bola dohodnuta ro€na urokova sadzba 32%, v zmluve evidencné Cislo XXXXXX8 22,20%,
v zmluve evidenéné Cislo 6179396 25% a v predmetnej zmluve to je 24,16%. Dojednany urok za
poskytnutie uveru predstavuje jednak odmenu veritela za poskytnutie Uveru, ako aj krytie rizika veritela,
v suvislosti s poskytnutim dveru. Dohodnuta vyska urokovej sadzby 24,16%, sa neprie€i dobrym
mravom. Je prijatelnd vySka zmluvnych urokov, ak tieto neprevys$ia priemernu sadzbu urokov na trhu
pri porovnatefnom uvere o viac ako 100% (porovnaj rozsudok Okresného sudu PreSov €. k. 16Csp
227/2019). Ku dfiu 19.11.2014 urokova sadzba 24,16% neprevySovala o viac ako 100% priemerné
urokové miery z uverov (12,54%).

78. Zalobca predmetom konania urobil aj narok o zaplatenie urokov z omeskania.

79. Pravny predchodca Zalobcu uver zosplatnil ku driu 24.1.2017 a Zalovanu vyzval na thradu diZzného
zostatku po doru€eni Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru. Ako to uz bolo uvedené, ako
koreSponden¢na adresa Zalovanej je v Zmluve o poskytnuti pézicky, evidenéné &islo 5023337 zo dha
XX XX XXXX, oznagena adresa: ul. Tajovského €. 2609/21, Poprad. Na uvedenu adresu, dna 1.2.2017
pravny predchodca Zalobcu zaslal Zalovanej Oznamenie o vyhlaseni okamzZitej splatnosti Uveru (postovy
harok €. 1. 105 p.v.). PoSta mu zasielku vratila, ako nedoru€enu. Podla €l. VI. bod 14.2 zmluvy, zasielka sa
povazuje za doru€enu diiom jej vratenia pravnemu predchodcovi Zalobcu, t. j. dfia 3.2.2017. Omeskanie
sa zacalo v nasledujuci den, t. j. dha 4.2.2017. Sud priznal Zalobcovi uroky z omeSkania 5% ro¢ne z
diZznej sumy 4.168,83 eur od 4.2.2017 do zaplatenia (§ 517 ods. 1, ods. 2 Obgianskeho zakonnika, §
3 nar. vl. €. 87/1995 Z.z.). Pokial si Zalobca uplathoval uroky od 30.1.2017 a aj z vy$8ej sumy ako je
4.168,83 eur, sud v prevysujucej Casti zalobu zamietol.

80. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

81. Zalobca predmetom konania urobil narok o zaplatenie sumy 8.053,92 eur, pricom bol Uspesny v sume
4.168,83 eur. Uspech zalobcu tak predstavuje 51,76% a Uspech Zalovanej 48,24%. Celkovy uUspech
Zalobcu je 3,52%.

82. O vyske trov konania, po pravoplatnosti rozsudku rozhodne sudny uradnik.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie dalej mozno odévodnit podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



