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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin sudcom JUDr. Miroslavou Korba$ovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S. Z.,
L. XX.XX.XXXX, t.8. umiestnené H. B. X. F. L. W., K. XX, W., zasttpené koliznym opatrovnikom Ustredim
prace, socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin, dieta rodi¢ov: matka
W. G., .. XX XX XXXX, bytom L. XXXX/XX, L. a otec V. Z., I.. XX XX.XXXX, bytom N. X v konani o
navrhu buducich osvojitelov: W. N., I.. XX. XX.XXXX a G. N., I.. XX.XX.XXXX, obaja bytom B. XX na NO
+ zverenie do predosvojitel'skej starostlivosti buducich osvojitefov, takto

rozhodol:

Zveruje maloletd S., .. XX.XX.XXXX do predosvoijitelskej starostlivosti buducich osvojitelov W. N.,
[.. XX XX XXXX a G. N., L. XX XX.XXXX.

Konanie o nariadeni neodkladného opatrenia zastavuje.
Tymto sa meni Rozsudok Okresného sudu Martin ¢.k. 19P/115/2019 zo dfia 04.11.2019.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 30.07.2020 bol na Okresny sud Martin doru€eny navrh, ktorym sa buduci osvojitelia domahali
zverenia maloletého dieta do svojej predosvojitelskej starostlivosti. Uviedli, Ze ako manzelia si podali
Ziadost o zapisanie do zoznamu ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost' v roku 2019 a rozhodnutim
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina (dalej len ,urad) zo dha 11.07.2019 boli do tohto
zoznamu aj zapisani. V marci 2019 absolvovali pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost' na referate
psychologicko-poradenskych sluzieb. V marci 2020 boli kontaktovani uradom a dria 31.03.2020 aj
osobne boli na urade oboznameni s rodinnou a socialnou anamnézou maloletej, jej zdravotnym stavom.
Boli im poskytnuté fotografie maloletej a DVD zdznam. Na zaklade poskytnutych informacii vyjadrili
suhlas s nadviazanim osobného vztahu s maloletou. Diia 08.04.2020 dal urad suhlas k interakcii. Prvé
stretnutie s maloletou sa uskutocnilo 01.07.2020 v H. B. X. F. L. W. za ucasti socialnej pracovnicky,
veducej starostlivosti o deti a profesionalnej nahradnej matky. Po dalSich troch interakciach bol maloletej
umozneny hostovsky pobyt u nich doma, ktory trva nepretrzite od 10.07.2020. Maloleta je v ich
domacnosti spokojna, reagovala na nich pozitivne, prvé dva dni spoznavala tak ich ako aj domacnost.
Maloleta spoznava aj ich najbliZz8iu rodinu, na ktoru tiez reaguje pozitivne. Su pre maloletu najblizSie
vztahové osoby, pri osloveni mama, oco, ukazuje na nich. Obaja su zamestnani, maju vytvorené vhodné
podmienky pre vSestranny fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletej. Ani fakt, Ze ¢akaju spolo¢né
dieta ich neodradil od zdmeru osvoijit si maloletu. Spolo&ne s navrhom vo veci samej bol podany aj navrh
na vydanie neodkladného opatrenia.



2. Uznesem’m ¢.k. 19P/149/2020-19 zo dna 31.07.20?0 sud ustanovil maloletému dietatu kolizneho
opatrovnika, Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Martin.

3. Pojednavania nariadeného v tejto veci sa rodi¢ia maloletej ani kolizny opatrovnik nezugastnili. Sud v
zmysle § 31 CMP pojednaval v ich nepritomnosti.

4. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie vysluchom buducich osvojitelov, zastupcu H. B. X. F. L. W/;
oboznamenim sa s listinnymi dékazmi tvoriacimi sudny spis - sobasny list, Rozhodnutie Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Zilina o zapisani do zoznamu Ziadatefov o nahradnl rodinnd starostlivost
zo diia 11.07.2019, Sprava Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina o bytovych, rodinnych a
socialnych pomeroch Ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost zo diia 15.02.2019, Odporucanie
Uradu préce, socialnych veci a rodiny Zilina k realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti zo dia
17.07.2020, Potvrdenia zdravotného stavu pre ucely nahradnej rodinnej starostlivosti zo dria 29.07.2020,
vyjadrenie kolizneho opatrovnika a pripojenym spisom Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/115/2019 +
19P/155/2019 a zistil nasledovny skutkovy stav.

5. Buduci osvojitelia zotrvali na podanom navrhu. Uviedli, Ze maloleta je vich doméacnosti od 10.07.2020.
Citi sa u nich dobre, reaguje aj na SirSich ¢lenov rodiny pozitivne. Napriek tomu, Ze ¢akaju uz aj vlastné
dieta, chcu maloletd zverit do svojej starostlivosti s tym, Ze maju v plédne ju do budicna aj osvajit.
Navrh na vydanie neodkladného opatrenia zobrali spat. Zastupca H. B. X. F. L. W. s navrhom buducich
osvojitefov suhlasil. UZ po prvom tyZdni pobytu maloletej u buducich osvojitelov bolo vidiet’ pozitivne
zmeny Vv jej spravani. Maloleta napreduje, pozitivne reaguje na oboch buducich osvojitelov. Oboch
vnima ako osoby, ktoré pre fu predstavuju bezpecie. Co sa tyka rodi¢ov a dal$ej rodiny maloletej, tito
neprejavuju Ziaden zaujem, nekontaktuju zariadenie a na vyzivu maloletého dietata neprispievaju.

6. Z listin tvoriacich sudny spis vyplyva, Ze:

- buduci osvojitelia uzatvorili manzelstvo dria XX.XX.XXXX (sobasny list);

- dom 11.07.2019 boli budici osvojitelia zapisani do zoznamu Ziadatelov o ndhradnu rodinnu
starostlivost (Rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina o zapisani do zoznamu
Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost’ zo dia 11.07.2019);

- z hladiska bytovych, rodinnych a socialnych pomerov buducich osvojitefov bolo odporuéené, aby
tito boli zapisani do zoznamu Ziadatelov o NRS (Sprava Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zilina
o bytovych, rodinnych a socidlnych pomeroch Ziadatefov o nahradnu rodinnu starostlivost zo dna
15.02.2019);

- dfia 17.07.2020 Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina odporugil maloletd zverit do nahradne;
rodinnej starostlivosti buducich osvojitelov (Odporuganie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina k
realizovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti zo dfia 17.07.2020);

- obaja navrhovatelia su po psychickej a fyzickej stranke schopni starat sa o zverené dieta (Potvrdenia
zdravotného stavu pre ucely nahradnej rodinnej starostlivosti zo diia 29.07.2020);

- kolizny opatrovnik odporucil navrhu buducich osvojitelov vyhoviet’ (Vyjadrenie kolizneho opatrovnika
zo dna 14.08.2020);

- Rozsudkom Okresného sudu Martin &.k. 19P/115/2019 zo dria 04.11.2019 bola nad maloletou
nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v H. B. X. F. L. W. a Rozsudkom Okresného sudu
Martin €.k. 19P/155/2019 zo dfia 20.11.2019 bola vyslovena osvojitelnost malolete;.

7. Podla § 103 ods. 1,2,4 z&dkona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZR®),
pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v
starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitelskou starostlivostou uhradza buduci
osvojitel. O zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov podfa odseku 1 rozhodne
na navrh buduceho osvoijitela sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouziju primerane. Ak buduci osvojitef
nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskér v lehote osemnastich mesiacov od zverenia
maloletého dietata do starostlivosti budiceho osvojitefa, sud mbze zrusit’ predosvojitelsku starostlivost.
V rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov sud vymedzi rozsah ich
prav a povinnosti k maloletému dietatu.

8. Podfla § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je



navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

9. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

10. Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Ze nad maloletym dietatom je nariadena
ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v H. B. X. F. L. W.. Maloleta je pravne volné dieta, zapisané
v prehlade deti, ktorym sa ma sprostredkovat’ nahradna starostlivost, nakofko bola sudom vyslovena
jej osvojitelnost. Zaroveri buduci osvojitelia spifiaju zakonom predpisané naleZitosti na prevzatie
starostlivosti nad maloletou, absolvovali pripravu ziadatela na nahradnu rodinnu starostlivost, su zdravi,
bezuhonni a materidlne dobre zabezpec&eni. V ich starostlivosti, ktoru fakticky vykonavaju od 10.07.2020
pocas pobytu maloletej v ich domacnosti neboli zistené Ziadne nedostatky. Naopak starostlivost
buducich osvojitefov ma na maloletu pozitivny vplyv, maloleta k budidcim osvojitelom ako aj oni k nej
maju vytvorenu citovu vazbu. Na zaklade uvedeného sud navrhu buducich osvojitelov v celom rozsahu
vyhovel. Zaroven sud v sulade s dispoziénym ukonom buducich osvojitelov a s citovanymi zakonnymi
ustanoveniami konanie v €asti vydania neodkladného opatrenia zastavil, nakofko nezistil, Ze by bolo
potrebné v konani pokragovat, pretoZe doslo k rozhodnutiu vo veci samej predmetnym rozhodnutim.

11. Podfa § 52 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku, ziaden z u¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. O trovach konania sud rozhodol tak, ze ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu trov konania,
nakolko zédkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, na Okresnom sude Martin, pisomne, v potrebnom pocte vyhotoveni.

V odvolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie urobil.

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ vo¢i vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.

Rozsudky o vyzivhom su vykonatefné doru¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zédkon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej &innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
opravneny moze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



