Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 11C/4/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7820200073

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Dudi¢

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2020:7820200073.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roziava samosudcom JUDr. Petrom Dudi¢om v spore zalobcu Allianz - Slovenska
poistovna, a.s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava proti proti Zalovane;j
G. J.C., B.. X X.XXXX, X. Q.B. X, XXX XX G., o zaplatenie 135,24 eur s prisluSenstvom

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 135,24 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

. Zalobcovi priznava vodi zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, s tym, Ze o
vyske tychto trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dria 10.1.2020 doméahal od Zalovanej zaplatenia
sumy 135,24 eur titulom nezaplatenia poistného. Podany navrh Zalobca odovodnil tym, Ze dfia 19.5.2017
uzavrel so Zalovanou Zivotné poistenie Poistnou zmluvou €. XXXXXXXXXX so zaciatkom poistenia
dnia 20.5.2017. Uzavretou zmluvou sa zalovana zaviazala hradit zalobcovi lehotné mesaéné poistné vo
vyske 37,10 eur. Zalovana zaplatila poistné do 19.8.2017, dal$ie poistné nezaplatila. Zalobca vyzvou zo
dna 16.11.2017 vyzval Zalovanu na uhradu poistného, v dosledku ¢oho poistenie dia 8.1.2018 zaniklo.
DIzné poistné predstavuje sumu 172,34 eur. Zalovana po zaniku poistenia uhradila &ast dlznej sumy
vo vyske 37,10 eur. Zalobca si preto uplatnil narok na zaplatenie neuhradenej alikvotnej éasti dlzného
poistného za obdobie od 20.8.207 do 8.1.2018 v sume 135,24 eur.

2. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dia 3.2.2020, &.k. 11C/4/2020 - 27, ktorym v celom
rozsahu Zalobnému navrhu vyhovel, ktory sa v8ak Zalovanej nepodarilo dorugit do vlastnych ruk a preto
bol v sulade s ustanovenim § 266 ods. 1 CSP zruSeny uznesenim zo dra 26.3.2020 &.k. 11C/4/2020 -
45. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 16.5.2020.

3. Podla § 151 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej
len ,CSP*) skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.
Zalovana v danej veci nepoprela skutkové tvrdenia Zalobcu, preto sid z nich pri rozhodnuti vo veci
vychadzal.

4. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, pri¢om tato jej bola dorudena postupom podla ustanovenia § 116
zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) a to zverejnenim oznamenia o
podanej zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu od 21.7.2020 do 6.8.2020.

5. Sud na prejednanie veci samej nenariadil pojednavanie s poukazom na § 297 pism. b) zakona ¢&.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), nakolko v predmetnom pripade iSlo o otazku



jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevy3ovala 1 000 eur. V nadvaznosti na to sud v sulade s § 219 ods. 3 CSP v zakonne;j
lehote oznamil na Uradnej tabuli a na webovej stranke tunajSieho sudu verejné vyhlasenie rozsudku na
termin 28.8.2020.

6. Sud sa oboznamil so Zalobou a predlozenymi listinnymi dékazmi - poistnou zmluvou M§j Zivot €.
XXXXXXXXXX, vyzvou na zaplatenie zo dria 16.11.2017 a pripojenou doru¢enkou, o0znamenim o zaniku
poistenia zo dna 23.1.2018 a vypisom technickych dat z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX a zistil
nasledovny skutkovy stav:

7. Strany sporu uzavreli dfia 19.5.2017 Poistnd zmluvu M§j Zivot €. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom
bolo Zivotné poistenie. Predmetné poistenie zaniklo dfia 8.1.2018 z dévodu nezaplatenia poistného
Zalovanou. Podla vypisu technickych dat z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX ku diiu zaniku zmluvy
evidoval Zalobca dlzné poistné vo vyske 172,34 eur. Zalobca oznamil Zalovanej listom zo dfia
16.11.2017, ktory si Zalovana neprevzala v odbernej lehote, Ze eviduje nezaplatené poistné v sume
111,30 eur a vyzval zalovanu na jeho Uhradu v lehote jedného mesiaca odo dfia doru€enia vyzvy.
Zalovana dIzn sumu v stanovenej lehote a ani po podani navrhu na sud neuhradila. Oznamenim zo diia
23.1.2018 zalobca oznamil Zalovanej, Ze v dosledku nezaplatenia poistného, aj napriek vyzve, poistna
zmluva podla § 801 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika diiom 8.1.2018 zanikla.

8. Po pravnej stranke posudil sud vec nasledovne:

9. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,0Z") poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje
poskytnut’ v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznadena a
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

10. Podfa § 788 ods. 3 OZ sucastou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné podmienky poistitela (poistné
podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené alebo boli pred uzavretim
zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, oznamené.

11. Podla § 790 ods. 1 OZ poistit mozno najma majetok pre pripad jeho poSkodenia, zni€enia, straty,
odcudzenia alebo inych $kod, ktoré na fiom vzniknu (poistenie majetku); fyzicki osobu pre pripad jej
telesného poskodenia, smrti, doZitia sa urcitého veku alebo pre pripad inej poistnej udalosti (poistenie
os6b); zodpovednost za Skodu vzniknutlu na Zivote a zdravi alebo na veci, pripadne zodpovednost' za
inu majetkovu 8kodu (poistenie zodpovednosti za Skodu).

12. Podla § 795 ods. 1 OZ povinnost poistitela plnit a jeho pravo na poistné vznikne prvym driom po
uzavreti poistnej zmluvy, ak nebolo uastnikmi dohodnuté, Ze vznikne uz uzavretim poistnej zmluvy
alebo neskoér.

13. Podla § 796 ods. 1 OZ ten, kto s poistitelom uzavrel poistnu zmluvu, je povinny platit’ poistné, a to
za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude zaplatené naraz
za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

14. Podla § 796 ods. 2 OZ ak nebolo dohodnuté inak, je, bezné poistné splatné prvého dria poistného
obdobia a jednorazové poistné dfiom zadiatku poistenia.

15. Podla § 801 ods. 2 OZ poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo
zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, ak nebolo
poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze poistenie
zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len €ast’ poistenia.

16. Podla § 803 ods. 1 OZ poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

17. Na zaklade zistené skutkového stavu a citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze
navrh Zalobcu je dévodny. Strany sporu si predmetnou poistnou zmluvou dohodli poistné podmienky,
priom Zalovana sa zaviazala platit poistné mesacne tak ako to vyplyva z poistnej zmluvy. V konani bolo
zaroven preukdzané, Ze Zalobca listami Zalovanu informoval o dlZnom poistnom, pri¢om jej oznamil, Ze v



pripade ak dlzné poistné neuhradi v lehote 1 mesiaca od dqruc":enia vyzvy dbjde k zaniku poistnej zmluvy.
Zaroven bola Zalovana vyzvana na uhradu diZznej sumy. Zalovana dIZzné poistné Zalobcovi neuhradila
ani v lehotach stanovenych vo vyzvach a ani do podania Zaloby na sud.

18. Zalovana zostala poéas celého konania neéinna.
19. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud Zalobe vyhovel a Zalovanu zaviazal na uhradu Zalovanej sumy.

20. Podrla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

21. O trovach konania sud rozhodol podra § 255 ods. 1 CSP. Zalobca mal vo veci plny Uspech, a preto
mu prislicha narok na nahradu trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku. O
vySke trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorulenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresny sud Rozrava (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. (Exekuény
poriadok).



