Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 5PP/67/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8120011050

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 08. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Marian Polagek

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2020:8120011050.2
Uznesenie

Okresny sud Presov samosudca Mgr. Marian Polacek na verejnom zasadnuti konanom dna 28.8.2020
v PreSove v zmysle § 415 ods. 1 Tr. por. o ziadosti na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody takto

rozhodol:

ods. X. E.Y.U.N. U,

nar. X.X.XXXX, trvale bytom V., S.. K. XXX/X, prechodne bytom G. XXXX/XX, t. &. v UVV a UVTOS
Presov.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sa navrh odsudeného X. E., K.. XX XXXX, o
podmienecéne prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov ulozeného
mu trestnym rozkazom OS Zvolen sp. zn. 0T/108/2015 zo dfa 3.9.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
3.9.2015, ktorym bol uznany vinnym z precinu nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.
al, pism. b/ Tr. zakona zamieta.

odovodnenie:

Dha 17.6.2020 bola na Okresny sud v PreSove doruCena Ziadost odsudeného o podmienelné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. V Ziadosti poukazuje na jeho odsudenie, podmienky
podmieneéného odsudenia, lehotu k podmieneénému odsudeniu, jeho vykon trestu, kde chce byvat,
jeho zdravotny stav. Na zaver potom uviedol, Ze spifia materialne a formalne podmienky na podmieneéné
prepustenie.

Na verejnom zasadnuti bol tento vypocuty pri€om uviedol, Ze zotrvava na Ziadosti. Vykonal polovicu
trestu a vo vykone trestu si plnil svoje povinnosti. Svojim spravanim preukazal polepSenie. Poukéazal
na to, Ze pred vykonom trestu abstinoval, doma bol 14 mesiacov a chcel by viest riadny Zivot. Na zaver
uviedol, Ze chcel, aby mu sud dal ochranny dohlad a zakaz alkoholickych napojov. Byvat chce u matky,
je starobny déchodca.

Na otazky potom uviedol, Ze bol 11 krat sudne trestany. K odsudeniu vo veci sp. zn. 0T/108/2015,
neodpovedal. K odsudeniu vo veci sp. zn. 0T/22/2016 uviedol, Ze mu odpustili 30 dni, neosvedcil sa
nezvladal to, vyhrazal sa bratovi. Dalej k tomu uviedol, Ze s bratom nadalej spolu byvaju. Jeho brat uz
teraz nepoziva alkoholické napoje, ma rakovinu. Chce sa postarat o matku.

Z jeho hodnotenia sud zistil, Ze od 25.9.2019 vykonava trest odfatia slobody. Z Ustavu v Banskej
Bystrici nie je zaznamenané, Ziadne poruSenie internych predpisov. Od 23.10.2019 vykonava trest
odfiatia slobody v UVV a UVTOS PreSov s miestom vykonu trestu v Sabinove. Je zaradeny do
diferncia¢nej skupiny ,B“. Prikazy a nariadenia si pIni, sprava sa slusne. Vo vztahu k inym odsiudenym
v jednom pripade je evidované poruSenie zasad sluSného spravania, ¢o bolo rieSené v kompetencii



prislusného pedagdga. V osobnych veciach si udrziava poriadok, zasady osobnej hygieny zachovava.
Zuc&astiuje sa réznych besied a prednasok. Pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku vhodnych
pracovnych miest. Vykonava rézne prace v prospech Ustavu bez podnetov. Vo vofnom &ase sa venuje
sledovaniu televizie, rozhovorom. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Kontakt udrziava s
primarnou rodinou, telefonovanim alebo koreSpondenéne. Jeho resocializatna prognéza sa javi ako
priazniva, riziko socialneho zlyhania do buducna je nizke. Pociatok trestu mal dia 25.9.2019, lehota
k podmiene¢nému prepusteniu mu uplynula dia 23.6.2020 a koniec trestu mu uplynie dna 23.3.2021.
Z hodnotenia rizika socialneho zlyhania sud zistil, Ze tento dosiahol 5 bodov za pohlavie 1 bod, za
odsudenie 2 body a dosiahnuté vzdelanie 2 body, preto potom resocializatna prognéza je priazniva a
riziko socidlneho zlyhania je nizke.

Okresnym sudom vo Zvolene trestnym rozkazom zo dria 3.9.2015, sp. zn. 0T/108/2015, bol uznany
vinnym z pre€inu nebezpecné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného
zakona a za to mu bol uloZeny trest odnatia slobody podla § 360 ods. 2 Trestného zakona, § 37 pism.
m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 46 Trestného zakona na 18 mesiacov.
Vykon tohoto trestu mu bol podmiene&ne odloZeny a bola mu uréena skuSobna doba na 24 mesiacov.
Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 3.9.2015.

Z tohoto trestu bol neosvedéeny uznesenim Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/108/2015 zo dna
16.1.2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5Tos/66/2019 zo dna
13.8.2019, ktorym mu bola jeho staznost’ proti uzneseniu Okresného sudu Zvolen zamietnuta. Vykon
trestu mu bol nariadeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Sudne trestany bol 11 krat od roku 1974, pricom do roku 1985 bol viackrat vo vykone trestu odfiatia
slobody. V roku 1986 bol aj podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody. Dal$i trest mu
bol uloZeny v roku 1999, ako podmienecny, z ktorého sa osveddil.

Za poslednych 10 rokov bol vo v3etkych pripadoch odsudeny Okresnym sudom Zvolen:

1/ odsudenie pod bodom 8 registra trestov, kedy trestnym rozkazom sp. zn. 0T/58/2011 zo diha 21.8.2011
bol uznany vinnym precinu nebezpetné vyhrazanie podlfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/
Trestného zékona a bol mu za to uloZeny trest povinnej prace v trvani 200 hodin, trest vykonal dfia
26.9.2014 a na pachatela sa hladi ako by nebol odsudeny. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost
dna 21.8.2011.

2/ odsudenie pod bodom 9 registra trestov, kedy trestnym rozkazom sp. zn. 0T/108/2011 zo dia 3.9.2015
bol uznany vinnym precinu nebezpetné vyhrazanie podlfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/
Trestného zékona a bol mu za to ulozeny trest odnatia slobody na 18 mesiacov, so skuSobnou dobou
na 2 roky, tj. do 3.9.2017, podmiene&né odsudenie bolo ponechané a prediZila sa skugobna doba o
12 mesiacov, bolo mu uloZzené obmedzenie spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a
inych navykovych latok, dfa 13.8.2019 mu bol nariadeny vykon trestu (blizSie vid vysSie). Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost dfia 3.9.2015.

3/ odsudenie pod bodom 10 registra trestov, kedy trestnym rozkazom sp. zn. 0T/22/2016 zo dna
10.3.2016 bol uznany vinnym precinu nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 ods. 2 Trestného zakona a
bol mu za to uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody na 9 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dia 10.3.2016.
Z tohoto trestu bol dfia 4.11.2016 Okresnym sudom PreSov podmienetne prepusteny uznesenim
vedenym pod sp. zn. 33PP/39/2016, bola mu uréena skuSobna doba na 1 rok, bol mu nariadeny zvySok
trestu dfia 6.2.2018 a trest vykonal dria 22.7.2018.

4/ odsudenie pod bodom 11 registra trestov, kedy trestnym rozkazom sp. zn. 0T/90/2017 zo dna
20.6.2017 bol uznany vinnym precinu nebezpeéné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/
Trestného zakona a bol mu za to uloZzeny nepodmienecny trest odiatia slobody na 1 rok. So zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Trest vykonal dfia 18.6.2018. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost dfia 20.6.2017.

Z ustanovenia § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zdkona vyplyva, Zze sud mdze podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdZe sa od neho o€akavat, Zze v budicnosti povedie riadny Zivot a ak ide o osobu odsudenu
za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.



Obhajca v tomto pripade uviedol, Ze ma za to, Ze u jeho klienta su splnené tak formalne podmienky
podmiene&ného prepustenia, ako aj materidlne podmienky, kedy z hodnotenia rizika socialneho
zlyhania, ako aj zo spravy z UVTOS je zrejmé, Ze jeho klient po&as vykonu trestu pinenim svojich
povinnosti preukazal polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.
Taktiez hodnotenie rizika socialneho zlyhania je u neho nizke. Dalej poukazal na jeho zhor$ujuci sa
zdravotny stav a vySsi vek, preto Ziadal, aby sud navrhu vyhovel a jeho klienta podmieneéne prepustil
z vykonu trestu odnatia slobody. Dizku ski$obnej doby ponechal na Gvahe sudu.

V dalSom sud potom skumal €i su splnené formalne a materialne podmienky na podmieneéné
prepustenie.

Podla hodnotenia, ktoré sidu bolo doruéené z UVV a UVTOS PreSov odsudeny nastupil trest
odnatia slobody 25.9.2019 a koniec trestu v jeho pripade prichadza do uvahy 23.3.2021. Lehota k
podmiene&nému prepusteniu mu uplynula 23.6.2020.

Vlychadzajuc potom z vy$Sie uvedeného odsudeny spifia formalnu podmienku na podmieneéné
prepustenie, kedZe lehota k podmieneénému prepustenie mu uplynula dfia 23.6.2020. Podla nazoru
sudu v8ak materialne podmienky na jeho prepustenie nie su. Je sice pravdou, Ze tento sa spraval slusne
pocas vykonu trestu, aj ked nebol disciplinarne odmeneny, nebol vSak ani disciplinarne potrestany.
Nie su evidované ani kladné poznatky. V jednom pripade sa mu vytyka nezachovanie zasad sluSného
spravania.

Podla nazoru sudu to, Ze tento si plnil povinnosti to bolo skor preto, Ze sa prispésobil vykonu trestu, kedZze
v minulosti uz bol vo vykone trestu, a to vo viacerych pripadoch za posledné 4 roky. Je potrebné zdéraznit
aj to, Ze na tohoto nemali Zziadny vplyv ani jeho predchadzajice odsudenie, tento uz je 3. krat vo vykone
trestu od roku 2015. Aj napriek tomu, Zze tomuto bol trest odiatia slobody (odsudenie 0T/108/2015)
podmieneéne odloZeny, nasledne bolo podmiene&né odsudenie ponechané a predizena skusobna doba
aj napriek tomu sa dopustil dalSej trestnej Cinnosti a musel mu byt tento trest nariadeny. T. j. v tomto
pripade 2 krat porusil podmienky podmiene¢ného odsudenia. V trestnej veci sp. zn. 0T/22/2016 bol
podmieneéne prepusteny aj v tomto pripade porusil podmienku podmieneéného prepustenia, dopustil
sa dalSej trestnej Cinnosti a bol neosved&eny v skiSobnej dobe.

V suvislosti s jeho zdravotnym stavom, na €o poukazal jeho obhajca, sud uvadza, Ze tento netrpi takou
chorobou, ktora by mala za nasledok konanie podla § 412, resp. § 413 Trestného poriadku. Ak obhajca
poukazuje na to, Ze ide o starSiu osobu, také nieco nie je dévodom na to, aby tento bol podmienetne
prepusteny.

Za takého stavu nie je mozné vyhoviet takému navrhu, tak ako na to poukazoval obhajca, kedZe tento
odsudeny ma sklony k pachaniu rovnakej trestnej €innosti. Za poslednych 9 rokov je to uz 4. odsudenie
podla § 360 Trestného zakona, a preto je uz 3. krat vo vykone trestu. Sud suhlasi s tym, Ze odsudeny
spifia formalne podmienky na podmieneéné prepustenie, stihlasi s tym, Ze tento sa spraval slugne poéas
vykonu trestu, okrem jedného pripadu, kedy nezachoval zasady sluSného spravania blizSie k tomu vid
vyssie.

Je potrebné poukazat' na to, Ze nielen spravanie sa po€as vykonu trestu je rozhodujuce na to, i bude
odsudeny podmienecne prepusteny. Je potrebné posudit’ aj jeho spravanie do buducna, &i tento dava
zaruku, Ze bude viest riadny Zivot. Z jeho predchadzajuceho Zivota podla nazoru sudu také nieco nie je
mozné konstatovat. Odsudeny porusil nielen podmienky podmiene¢ného odsudenia a to az 2x v jedne;j
trestnej veci, ale porusil aj podmienky podmiene&ného prepustenia a musel byt neosved&eny.

Vychadzajuc potom z vysSie uvedeného odsudeny ma sklony k pachaniu trestnej €innosti, porusil
skusobnu dobu po tom, €&o mu bol ulozeny podmienedny trest odnatia slobody, porusil aj podmienky
podmieneé&ného prepustenia, preto podfa nazoru sudu nie je mozné od neho ofakavat, Ze povedie v
buducnosti riadny Zivot.

Preto podla nézoru sudu odstdeny nespifia materidlne podmienky na podmieneé¢né prepustenie z
vykonu trestu a preto potom jeho Ziadost zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staZznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia na
tunajSom sude v Styroch vyhotoveniach. Pripadna staznost ma odkladny uéinok.



