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Uznesenie

Okresny sud v Cadci vo veci starostlivosti o maloleté deti: 1/ D. C., L.. XX.XX.XXXX, 2/ D. C., L..
XX.XX.XXXX, obe bytom C., A.. D. XXXX/XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Cadca, Odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately, ICO: 37 905 546, so sidlom 022 01 Cadca, Matiéné namestie 1617, deti I. C., O.. T., L..
XXXXXXXX, J. XXX XX 0. XXX, a D. C., L.. XX XX.XXXX, P. J. XXX XX C., A.. D. XXXX/XX, pravne
zast. JUDr. Martou Vicenovou, advokatkou so sidlom 901 01 Malacky, Zahoracka 15/B, o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje
neodkladné opatrenie:

. Udeluje suhlaszal.C., O.. T, L.. XX.XX.XXXX, bytom O. C.. XXX, okres C. - matku maloletych
deti D. C., L.. XX.XX.XXXX a D. C., L.. XX XX.XXXX, na podanie zZiadosti o zapis na plnenie povinnej
Skolskej dochadzky maloletych deti na X. S., S. A.,, C..

odovodnenie:

1. Navrhom podanym dfa 24.08.2020 otec maloletych deti D. C. a D. C. Ziadal vydat' neodkladného
opatrenie, ktorym Ziadal, aby sud udelil suhlas za matku maloletych na podanie Ziadosti o zapis na
plnenie Skolskej dochadzky maloletych.

2. Navrh na nariadene neodkladného opatrenia odévodnil tym, Diia 06.07.2020 vydala X. S., S. XXX/A,
C. rozhodnutie, na zaklade ktorého prijala D. na niz8ie stredné vzdelavanie v Skolskom roku 2019/2020
a zaradila ho do 7. ro€nika. TotoZné rozhodnutie vydala tato Skola aj pre D., ktory bol zaradeny do 5.
ro¢nika. Proti rozhodnutiu o prijati maloletych na X. S., C. sa odvolala matka. Rozhodnutie oznagila za
zmatolné. Poukazala na formalne pochybenie v rozhodnuti a takisto uviedla, Ze Ziadost nebola podana
rodiémi, kedZe ona suhlas so zmenou $kolskej dochadzky nedala. Dia 20.08.2020 X. S. E. C. vydala
rozhodnutie, ktorym zrusila svoje predchadzajiuce rozhodnutia, ktorymi boli deti prijaté do Skoly.

D. a D. sa nachadzaju v starostlivosti otca. Bez suhlasu matky nemézu maloleté deti navstevovat otcom
vybranu Skolu v mieste jeho bydliska a do¢asného bydliska maloletych deti. Nariadenie pozadovaného
neodkladného opatrenia je v zaujme maloletych deti. Bez poZadovaného suhlasu matky sa otec dostava
do taZkej situdcie tym, Ze mu nie je umozZnené riadne zabezpec€ovat starostlivost o deti a to riadnou
realizaciou povinnej Skolskej dochadzky. Pokial matka nedala suhlas k realizacii zapisu maloletych deti
tykajuci sa plnenia Skolskej dochadzky, je mozné konanie matky povazovat za obStrukciu, nakolko
maloleté deti sa realne nachadzaju v starostlivosti otca.

3. K navrhu pripojil uznesenie Okresného sudu Cadca sp. zn. 14P/39/2020 a 5P/36/2020, rozhodnutia
X. S. XXX/A, C.



4. Podfa ust. § 367 Civilného mimosporového poriadku:

(2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich dni od
dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

(3) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

(4) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit u€astnikom az pri uskuto€neni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

5. Obsahom neodkladného opatrenia vo veciach starostlivosti o maloleté dieta sa bezprostredne dotyka
vychovy maloletého dietata.

Neodkladnym opatrenim sud predbezne upravuje pomery ucastnikov konania, v pripade maloletych
deti upravu starostlivosti o maloleté deti, t.j. rodiCovské prava a povinnosti k maloletym detom, a
to s ohfadom na situaciu a zaujem dietata, ktoré vyzaduju neodkladny zasah sudu. Z charakteru
neodkladnych opatreni vyplyva, Zze pred ich nariadenim sud nemusi zistovat’ vSetky skuto&nosti, ktoré
su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny
postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie najzakladnejSich skutoénosti,
z ktorych mozZno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov. Je nevyhnutné, aby boli osvedéené
aspon zakladné skuto€nosti hodnoverne osvedcujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa
poskytnut’ neodkladna ochrana.

6. Sud na zaklade skuto&nosti uvedenych v navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia a z
pripojenych listinnych dékazov mal preukazane, Zze matka neudelila suhlas na zapis maloletych deti
do Zakladnej $koly, napriek tomu, Ze neodkladnym opatrenim Okresného sidu Cadca boli maloleté
deti doCasne zverené do starostlivosti otca. Vzhlfadom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze je dana
naliehavost a potreba neodkladnej upravy prav u€astnikov a za daného stavu je v zaujme maloletych
deti, aby sud udelil sthlas za I. C., O.. T., L.. XX.XX.XXXX, J. O. C.. XXX - matku maloletych deti D.
C., L. XX XX XXXX a D. C., L.. XX XX.XXXX na podanie Ziadosti o zapis na plnenie povinnej Skolskej
dochadzky maloletych detina X. S. S.0. A.., C..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 C. s. p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p. ak zakon na
podanie nevyzaduje osobitné naleZitosti v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 C. m. p. odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne
zistil skutoény stav veci.



Podla § 62 ods. 2 C. m. p. odvolacie dévody mozno menit’ a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena dobrovolne, sid méze nariadit vykon aj bez
navrhu.



