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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v exekuénej veci opravneného: MINIHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Bratislava,
Pribinova 25, ICO: 35 852 452, zastipeny Advocate, s.r.o., so sidlom Bratislava, Pribinova 25, IC0:36
865 141, proti povinnému: A. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. F., L. Y. XXXX/X, o vymozenie 100,- eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I/ Sud exeku¢né konaniezastavuje.

[I/ Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exeklcie neprisudzuje.
odovodnenie:

1/ Okresny sud Dolny Kubin uznesenim sp. zn. 8Er/193/2015 zo dfia 23.11.2015 n spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 2CoE/54/2016 zo dila 22.06.2016, pravoplatnym 28.07.2016, zamietol
Ziadost’ sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

2/ Podla § 243h zd&kona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v aktualne u¢innom zneni, ak tento zadkon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

3/ Podfa § 44 ods. 4 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni u€innom do 31.03.2017(dalej ako ,EP“), ak je
uznesenie, ktorym sa Ziadost' (o udelenie poverenia na vykonanie exekucie) zamietla pravoplatné, sud
exekuciu aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4/ S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti, postupujuc podla citovaného ustanovenia § 44 ods. 4
EP sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

5/ Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

6/ Sud sudnemu exekutorovi trovy exekucie neprisudil, nakolko odmena exekutorovi patri az udelenim
poverenia na vykonanie exekucie, od ktorého okamihu je sudny exekutor opravneny vykonavat
jednotlivé ukony exekucnej €innosti podfa Exeku¢ného poriadku, za ktoré mu patri okrem nahrady
hotovych vydavkov, nahrady za stratu ¢asu aj odmena. Pokial sudnemu exekutorovi nejaké vecné
vydavky za pripadné procesné ukony vykonané do podania Ziadosti o udelenia poverenia vznikli (§47
ods. 3 druha veta EP), za ktorych vynaloZenie by mu ndhrada patrila, tieto si sudny exekutor neuplatnil.



Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 44 ods. 4 EP).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresny sud Dolny Kubin (357 pism. m) Civilného sporového poriadku v spojeni s § 9a ods. 1 EP).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a jeho podpisania) a § 127 ods. 2 CSP
(uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).



