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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravnenej: C. M., U.. XX. XX XXXX, R. W. XX/X, XXX
XX T., zast. zakonnou zastupkynou: E. R., U.. XX. XX.XXXX, R. W. XX/X, XXX XX T., proti povinnému:
G. M., U.. XX XX XXXX, R. W. XXXX/XX, XXX XX T., o vymozenie zameSkaného vyzivného vo vyske
557,08 Eur za obdobie od 06.08.2019 do 30.11.2019 v sume 257,08 Eur, za obdobie od 01.12.2019
do 31.05.2020 v sume 300,00 Eur, a bezného vyZivného vo vyske 80,00 Eur od 01.06.2020, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku v ¢asti vymozenia zameskaného
vyzivného za obdobie od 01.12.2019 do 31.05.2020 vo vySke 240 Eur zastavuje.

Il. Vo zvysnej Casti sud navrh povinného podfa § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 10.06.2020 domahala od
povinného vymozZenia zameSkaného vyzivného vo vySke 557,08 Eur za obdobie od 06.08.2019 do
30.11.2019 v sume 257,08 Eur, za obdobie od 01.12.2019 do 31.05.2020 v sume 300,00 Eur, a
beZného vyzivného vo vySke 80,00 Eur od 01.06.2020, a to na podklade exekuéného titulu - Rozsudku
Okresného sudu Prievidza zo dha 12.11.2019, sp. zn. 4P/32/2019 - 88, ktory nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 03.01.2020.

2. Sud po posudeni navrhu na vykonanie exekucie dfia 16.06.2020 vydal poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 75Ek/883/2020 pre sudnu exekl]vtorku JUDr. Adrianu Steinerovu, so sidlom
exekutorského uradu: Jilemnického 2, 911 01 Trencin, ICO: 34 056 319, ktory ju vedie pod sp. zn. 156EX
196/20.

3. Povinny dia 10.07.2020 dorudil sudu listinné podanie oznacené ako ,odvolanie®, v ktorom sud
ziadal o zruSenie prikazu na zacatie exekucie. Upovedomenie o zacati exekucie bolo povinnému
dorucené dia 15.07.2020 prostrednictvom Slovenskej posty do vliastnych ruk. Nasledne dia 23.07.2020
povinny doruCil poverenej sudnej exekutorke navrh na zastavenie exekucie. Sudna exekutorka
dfia 11.08.2020 predmetny navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim zakonnej
zastupkyne opravnenej postupila sudu na rozhodnutie.

4. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze Ziada o zrudenie exekuéného vymozenia
pohladavky, pretoZze matka maloletej opravnenej uviedla nepravdivé informacie o plateni vyzivného,
v dosledku €oho na fiu podal ozndmenie na mestskej policii za poskytnutie krivého obvinenia vo i
jeho osobe. Uviedol, Ze si plnil vyZivovaciu povinnost na opravnenu, o ¢om priloZil aj doklad o uhrade
vyzivného, konkrétne Styri posStové poukazy (dfha 14.12.2019 uhradil vyZivné vo vySke 60 Eur, dia
18.01.2020 uhradil vyzivné vo vySke 60 Eur, dha 14.02.2020 uhradil vyZivné vo vySke 60 Eur, dfa
11.03.2020 uhradil vyZivné vo vySke 60 Eur). Mal za to, Ze zakonnd zastupkyria opravnenej udala



mesiace, za ktoré povinny uhradil vyZivné. V zavere navrhu na zastavenie exekucie este podotkol, Ze
je v zlej finan¢nej situacii, a preto Ziada o kladné posudenie jeho navrhu na zastavenie exekucie.

5. Zakonna zastupkyria opravnenej vo svojom vyjadreni k navrhu povinného na zastavenie exekucie
uviedla, Ze s navrhom povinného na zastavenie exekucie nesuhlasi. Svoj nesuhlas odévodnila tym,
Ze povinny neuhradil vyZzivné za obdobie od 06.08.2019 do 30.11.2019 vo vyske 257,08 Eur (na ktoré
bol zaviazany exeku€nym titulom vo vyroku Ill.) Uviedla, Ze povinny zac¢al hradit’ vyZivné 14.12.2019,
av8ak naposledy uhradil v marci 2020. Od aprila 2020 do dia podania vyjadrenia (06.08.2020) v3ak ni¢
neuhradil. Zakonna zastupkyria opravnenej tiez k vyjadreniu prilozila doklady o svojich vydavkoch.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

7. Podfa § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruci opravnenému, povinnému a exekutorovi.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie musi uviest’ skuto¢nosti, ktoré nastali po vzniku
exekuéného titulu a ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo
su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény
titul bol zruSeny na zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

12. Exekuény sud uvadza, Ze vyzivné je opakujice sa mesacné pefiazné plnenie, ktoré ma spotrebny
charakter. Spotrebny charakter vyzivhého znamena, Ze vyzivné musi byt nielen pravidelné, ale musi
byt uhradené aj v presnej vySke a v stanovenom termine. KedZe povinny neplnil povinnost uloZenu
mu exekuénym titulom, vzniklo tak opravnenej prdvo domahat sa uhradenia zvySnej pefaznej Ciastky
sudnou cestou, €o opravnena aj vyuzila.

13. Na plnenie vyzivovacej povinnosti nepostacuje to, Ze povinny hradi vyZivné nariadené sudom, ale
obligatérne musia byt naplnené dve podmienky a to hradenie v sidom stanovenej vySke a v&as. Pokial
povinny neplni sudom stanovené vyzivné v€as, dochadza tak k poSkodzovaniu zaujmov opravnene;j
osoby - maloletého dietata a nie je mozné vyslovit zaver, Ze povinny plni svoju vyZivovaciu povinnost’'s
zmysle exekuéného titulu. KedZe zakon o rodine neuvéddza, kedy dochadza k plneniu vyZivného vcas,
je nutné pouzit subsidiarne ustanovenie § 567 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢ianskeho zakonnika,
ktory upravuje splnenie pefiazného dlhu diznikom - t.j. plnenie vyZivného zo strany povinného - pricom
dih je splneny vyplatenim sumy dlhu v hotovosti veritelovi alebo pripisanim pefiaznych prostriedkov na



ucet veritela - zakonnej zastupkyne opravnenej. V zmysle vySSie uvedeného ustanovenia je potrebné
uviest, Ze povinny by si plnil svoju vyZivovaciu povinnost v zmysle exekuéného titulu riadne a v€as ak
by mesacne uhradil sumu 80 Eur, ktora by v8ak musela byt pripisana na ucet (resp. v rukach zakonne;j
zastupkyne opravnenej) najneskor 20-ty deni v predchadzajucom mesiaci, na ktory sa vyZivné poskytuje
- tak ako je uvedené vo vyroku exekuéného titulu.

14. Sud konstatuje, Ze podanie navrhu povinného na zastavenie exekucie bolo v Easti dbvodné, pretoze
povinny preukazal uhrady spolu vo vySke 240 Eur (konkrétne dia 14.12.2019 uhradil vyZivné vo vyske
60 Eur, dna 18.01.2020 uhradil vyZivné vo vy8ke 60 Eur, diia 14.02.2020 uhradil vyzivné vo vyske 60
Eur, dha 11.03.2020 uhradil vyzivné vo vyske 60 Eur). KedZe opravnena za obdobie od 01.12.2019
do 31.05.2020 navrhla vykonat exekuciu vo vySke 300 Eur, sud tuto sumu ponizil o ¢iasto¢né uhrady,
ktoré povinny preukazatelne za toto obdobie uhradil. Opravnenej sice bolo exekuénym titulom priznané
vyzivné vo vyske 80 Eur mesacne po&nuc diiom 06.08.2019, avSak tu sud uvadza, Ze je viazany navrhom
opravnenej na vykonanie exekucie, a kedze za obdobie od 01.12.2019 do 31.05.2020 navrhla vykonat
exekuciu vo vy8ke 300 Eur, sud tuto sumu musi ponizit o sumu E&iastocnych uhrad, ktoré povinny
preukazatelne za toto obdobie uhradil.

15. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie nezistil ziadne iné skutoénosti
odbvodriujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o
skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exeku€ného titulu, priCom neexistuje ani ddvod na zastavenie
exekucie podla osobitného predpisu. Sud na zaklade uvedenych skuto€nosti povaZuje podany navrh
na zastavenie exekucie za dévodny v Casti, a preto v sulade s ustanovenim § 61k ods. 1 pism.
a) Exekuéného poriadku v Casti vymoZenia zame8kaného vyZivného za obdobie od 01.12.2019 do
31.05.2020 vo vy8ke 240 Eur exekuciu zastavil a vo zvySnej Casti navrh povinného na zastavenie
exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat staZznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je uréend, kto ju podava, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu

povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



