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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v sporovej veci zalobkyne: O. K., .. XX.XX.XXXX, Q. L. XX/X, XXX
XX 8. proti zalovanému: MPBH SAMORIN, s.r.o., Veterna 23/D, 931 01 Samorin, ICO: 36 261 611,
zastupenému: Mgr. Eva Gulyasova, Advokatska kancelaria, s.r.o., Alzbetinske nam. 328, 929 01
Dunajska Streda, ICO: 47 251 166 o uréenie neplatnosti pravneho Ukonu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie vo veci zastavuje.

Il. Zalovanému sa priznava narok na nahradu konania v rozsahu 100% s tym, Ze nahradu trov konania
je povinna zaplatit zalobkyna prostrednictvom pravneho zastupca Zalovaného. O vySke konania bude
rozhodnuté po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Pbvodny neb. Zalobca 1) a Zalobkyna sa Zalobou, podanou 29.10.2013, doméhali na tunajSom sude
voci zalovanému o neplatnost’ pravneho ukonu - hlasovania o vykonani drazby s tym, Ze k bytu, ktorého
sa tato Zaloby tyka, bolo vedené sudne konanie na tunajSom sude pod sp. zn. 9C/134/2006 (€.l. 1 Zaloba
o neplatnost pravneho ukonu a €.1. 19 doplnenie Zaloby).

2. Pbvodny neb. Zalobca 1) v priebehu konania zomrel. Dedi¢ské konanie po fiom bolo prejednané pod
sp. zn. Okresného sudu Dunajska Streda 9D/17/2014 Dnot 16/2014. Uznesenim tunajSieho sudu sp.
zn. 8C/295/2013 - 222 zo dia 21.10.2022 bolo vydané uznesenie o pokraovani v konani s dedi¢mi
pévodného neb. Zalobcu 1).

3. V priebehu konania Zalobkyna 2), manzelka pévodného neb. zalobcu 1) podala navrh na zamenu
stran konania na starne Zalobcov tak, aby ona vstupila miesto Zalobcov 1) a 3) az 6) do konania, pretoze
sa stala vyluénou vlastni¢kou bytu, ku ktorému sa viaze toto konanie ( ospravedinenie Zalobkyne 2 zo
dna 19.02.2024, ¢.l. 418).

4. Uznesenim sp. zn. 8C/295/2013 - 462 zo dha 18.03.2024 tunajSi sud podfa § 80 CSP suhlasil so
zmenou stran na strane Zalobcov a Zalobkyrfia 2) zostala v konani tak jedinou Zalobkyhou (uznesenie
sp. zn. 8C/295/2013 - 462, ¢.I. 462).

5. Zalobkyfa na pojednavani dia 18.03.20?4 vzala Zalobu spat’ a Ziadala konanie zastavit’ (zapisnica o
pojednavani zo dfia 18.03.2024, ¢.l. 459). Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil a uplatnil si zaroven
narok na nahradu trov konania (zapisnica o pojednavani zo dia 18.03.2024, &.I. 459).

6. Zalobca moze vziat Zalobu spat (§ 144 CSP).

7. Ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi (§ 145 ods. 1/ CSP).



8. Sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim Zaloby nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného
so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbojde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo predbezné
prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie (§ 146 ods. 1/ CSP).

9. Zalobkyfa vzal spat Zzalobu v celom rozsahu. Zalovany so spétvzatim Zaloby suhlasil. Konanie vo
veci bolo preto zastavené (§ 146 ods. 1/ a § 145 ods. 1/ CSP), (vyrok I.).

10. Zastavenie konania zapricinila Zalobkyfia, ktora Zalobu podala a nasledne Zalobu vzala. Zalovanému
v konani vznikol narok na nahradu trov konania (§ 255 ods. 1/ CSP), o ktorom musi aj bez navrhu
rozhodnut sud, kedZe tymto rozhodnutim sa predmetné konanie konCi (§ 262 ods. 1/ CSP). KedZe
zastavenie konania zapricinila Zalobkyna, bol Zalovanému priznany narok na nahradu trov konania v
celom rozsahu podla § 256 ods. 1/ CSP. O vyske trov konania bude rozhodovat po pravoplatnosti tohto
uznesenia vy38i sudny Uradnik v zmysle zak. ust. § 262 ods. 2/ CSP (vyrok Il.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo doru&enia na Krajsky sud v Trnave cestou
tunajsieho sudu (§ 362 ods. 1/ CSP ).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),(§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1/
CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3/ CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 362 ods. 1/ CSP).



