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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v spore zalobkyne: I. D., nar. XX.X.XXXX, bytom D. XXXX/X, M., zastupena:
Mgr. Milan Migo, advokat, Dolny Kubin, Alej Slobody 2203, proti zalovanému: C. D., nar. XX. XX.XXXX,
bytom M., D. XXXX, o zru8enie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

II. Nahradu trov konania sud sporovym stranamnepriznav a.

odovodnenie:

1.V sporovej veci o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnosti sud stanovil
termin pojednavania na den 4.2.2020. Pred otvorenim pojednavania dfia 4.2.2020 navrhli pravny
zastupca zalobkyne a Zalovany odrocenie pojednavania z dévodu mimosudneho rieSenia sporu.

2.Uznesenim ¢€.k. 10C/32/2019-44 zo dna 4.2.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 20.2.2020, sud
konanie podla § 163 Civilného sporového poriadku prerusSil.

Podla § 163 Civilného sporového poriadku ods. :

1/ Ak strany zhodne navrhnu preruSenie konania alebo zhodne navrhnu odro€enie pojednavania, sud
konanie prerudi najmenej na tri mesiace.

2/ Ak je konanie prerusené, sud v nom pokraCuje na navrh ktorejkolvek strany. Ak sa navrh na
pokraCovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o preruseni konania,
sud konanie zastavi.

3. V zdkonom stanovenej lehote, ktora uplynula dfia 20.8.2020, sporové strany navrh na pokracovanie
v konani nepodali. S poukazom na ust. § 163 ods.2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*)
potom sud konanie zastauvil.

Podla § 262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 255 ods.1,2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak
mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.



4. V predmetnej veci je sud nazoru, Ze procesné zavinenie na zastaveni konania maju obe sporové
strany, kedZe ani jedna z nich navrh na pokra¢ovanie konania nepodala, preto sud nepriznal pravo na
nahradu trov konania ani jednej z procesnych stran.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Ruzomberok, na Krajsky sud v Ziline (355 ods.2 CSP) pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.(§ 359 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a)sa tykaju procesnych podmienok,

b)sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c)ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d)ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie.



