Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 2P/25/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8524200296

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Danka Majdakova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2024:8524200296.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. D. XX, XXX XX E., t.€. Centrum pre deti a rodiny Skalica, so sidlom Pri
potoku 10, 909 01 Skalica, koliznym opatrovnikom: Obec Lomnic¢ka, dieta rodicov, otec: neuvedeny,
matka: F. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. D. XX, XXX XX E., o navrhu navrhovatela: Urad préace,
socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovna, v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

.Nariaduje sa Centrupre deti a rodiny Skalica so sidlom Pri potoku 10, 909 01 Skalica odo
vzdat maloletd A.B., nar. XX.XX.XXXX, dieta matky, F. B., nar. XX.XX.XXXX, otec neuvedeny, do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny PreSov, so sidlom Poziarnicka 3, 080 01 PreSov. “

ll. Sud uklada navrhovatelovi Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia povinnost
v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podat na tunaj$i sid navrh na zmenu rozsudku
Okresného sudu Stara Luboviia, sp. zn. 2P/110//2023 zo diia 16.11.2023 v Casti zariadenia v ktorom
sa ma realizovat vychovné opatrenie doCasné odnfatie, pricom u€astnikmi konania bude navrhovatel
a matka dietata.

lll. Trvanie neodkladného opatrenia je Casovo obmedzené do 15.06.2024.

IV. Ziaden z U¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni (dalej len navrhovatel), podal na tunaj$i sud
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil premiestnenie mal. A. B.
z Centra pre deti a rodiny Skalica do Centra pre deti a rodiny PreSov. Navrh odévodnil tym, Ze mal. A. B.
sa narodila difa XX.XX.XXXX v PreSovskej nemocnici ako prvorodené dieta, vtedy maloletej matke F. B.,
otcovstvo doposial nebolo uréené. Maloleta A. sa narodila pred€asne a od narodenia bola v starostlivosti
nemocniéného zariadenia. Je to dieta s metabolickou poruchou, po operacii retinopatie, potravu
prijima cez sondu. Zakladna diagnéza DMP — TMEM70 a kardiologicky nalez v zmysle hypertrofickej
kardiomyopatie od novorodeneckého veku, prognéza dietata vysoko nepriazniva. Od 15.08.2023 je mal.
A. na zaklade Uznesenia Okresného sudu Stara Lubovnia sp. zn. 2P/92/2023 o neodkladnom opatreni
umiestnena v CDR Skalica, Pri potoku 10, 909 01 Skalica. Na zaklade Rozsudku sp. zn. 2P/110/2023 zo
dfia 16.11.2023 Okresny sud Stara Luboviha nariadil mal. A. pobyt v CDR Skalica a ur€il nad jej vychovou
vychovné opatrenie na obdobie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku (pravoplatny 15.12.2023) na
ucely zabezpec&enia upravy rodinnych a socialnych pomerov. Z dévodu sanacie mal. dietata urad
zapojil na zaklade odporucania organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately ambulantnou
a terénnou formou CDR TENENET o. z. Senec , ktory v rodine vykonava odborné metody podia § 11
ods. 3 pism. b) bod 2 zadkona 305/2005 Z.z. V ¢ase podavaného navrhu na nariadenie neodkladného



opatrenia nebolo mozné vzhfadom na obsadenost pre dieta zabezpedit jeho umiestnenie blizSie k
rodine. Kazdé z oslovenych CDR malo plnu kapacitu, pripadne nadstav. Vzhladom na vzdialenost
maloletej od rodiny bolo potrebné toto umiestnenie maloletej chapat ako docasné, na zabezpecenie
zakladnych potrieb dietata. Za tymto u€elom bol navrhovatel zaviazany, aby si rezervoval miesto pre
maloletu A. bliz8ie k rodine. Dia 11.3.2024 CDR Skalica navrhovatela informovalo, Ze ich z Ustredia
PSVR kontaktovala koordinatorka vykonavania opatreni SPODaSK a oznamila mozny presun mal. A. B,
nar. XX.XX.XXXX do CDR PreSov. Situacia na strane mal. dietata sa nezmenila, nadalej ma nepriaznivy
zdravotny stav a potrebuje celodennu oSetrovatel'sku starostlivost. Matka dietata nadobudla plnoletost,
nema ziadne rodi€ovské zru€nosti a na strane starej matky dietata pretrvavaju obavy zo starostlivosti
o choré dieta, ktoré potrebuje oSetrovatelsku starostlivost. Navrhovatel dalej uviedol, Ze je v zaujme
mal. dietata, aby malo vytvorené podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s matkou a inymi
blizkymi pribuznymi osobami. Oddelenie dietata od matky a blizkych pribuznych bolo nevyhnuté pre
jeho nepriaznivy zdravotny stav a vyjadrené obavy zo strany pribuznych zo zabezpe&ovania osobne;j
starostlivosti chorému dietatu. Umiestnenim maloletej A. v CDR Skalica je matke a starym rodi€om
vzhladom na velku vzdialenost CDR od ich bydliska takmer znemozneny osobny kontakt s dietatom.
Premiestnenie maloletej do CDR Pre3ov je v najlepSom zaujme maloletého dietata, pretoze sa vytvoria
lepSie podmienky pre udrZiavanie spojenia a vztahov dietata s matkou, starymi rodiémi a inymi blizkymi
osobami, ktori budi moct dieta CastejSie navstevovat. Po premiestneni dietata navrhovatel poda na
sud navrh na zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Navrhovatel k navrhu pripojil rodny list
dietata, lekarske spravy o zdravotnom stave dietata, Socialnu spravu o dietati a e-mailovi komunikaciu
medzi zariadeniami a navrhovatefom.

2. Uznesenim sp. zn. 2P/25/2024 zo dia 18.03.2024 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika
a to Obec Lomnicka.

3. Podla § 360 ods. 1 z&k. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen C.m.p.) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

4. Podla § 360 ods. 2 C.m.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

5. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim mé&ze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

6. Podla § 367 ods. 2 C.m.p. ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti i zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur&i zarover €as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

7. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

8. Podla § 367 ods. 4 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

9. Podla § 367 ods. 5 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

10. Podla § 367 ods. 6 C.m.p. ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v ndhradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

11. Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/12015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen C.s.p.) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podfla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 325 ods. 2 C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby d) nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

16. Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani



proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

17. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

18. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej pravy pomerov.

19. Neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu sp. zn. 2P/92/2023 zo diia 09.08.2023 bola mal. A.
umiestneny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Skalica, suéasne bola navrhovatelovi — Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovia uloZzena povinnost podat navrh vo veci samej a to navrh
na ulozenie vychovného opatrenia na zabezpec&enie Upravy rodinnych a socialnych pomerov formou
pobytu dietata v zariadeni. Rozsudkom sp. zn. 5P/110/2023 zo dna 16.11.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 15.12.2023 sud prvym vyrokom ur€il nad vychovou mal. A. vychovné opatrenie
doCasné odiatie, na obdobie Siestych mesiacov od pravoplatnosti tohto rozsudku. Druhym vyrokom
nariadil mal. A. pobyt v Centre pre deti a rodiny Skalica. Tretim vyrokom ulozZil starej matke F. B. a mal.
matke F. B. povinnost spolupracovat s Centrom pre deti a rodiny Skalica, Uradom préace socialnych veci
a rodiny Stara Luboviia a Obcou Lomni¢ka. Stvrtym vyrokom vyslovil, Ze bude sledovat pinenie G&elu
vychovného opatrenia v spolupréci s Centrom pre deti a rodiny Skalica, Uradom préce soc. veci a rodiny
Stara Luboviia a Obcou Lomnic¢ka. Piatym vyrokov vyslovil, Ze bude hodnotit ucinnost vychovného
opatrenia priebezne, tak aby pred uplynutim obdobia 6 mesiacoch od pravoplatnosti rozsudku o jeho
uloZeni zhodnotil splnenie jeho uginnosti a Siestym vyrokom vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

20. Sud po zhodnoteni v8etkych skuto€nosti nemal pochybnosti o potrebe doCasnej upravy a mal
osvedCené skutognosti pre nariadenie neodkladného opatrenia spocivajuce v zmene zariadenia
v ktorom je v su€asnosti maloletd umiestnena. Mal. A. ma nadalej nepriaznivy zdravotny stav
a potrebuje celodennu oSetrovatelsku sluzbu. Pri svojom rozhodovani mal sud na zreteli ako prvoradé
hladisko zaujem maloletého dietata. Maloleta A. je v su€asnosti umiestnena v Centre pre deti a rodiny
v Skalica, ktoré je vzdialene od miesta bydliska matky cca 340 km, €o znalne staZuje ked nie vyluCuje
osobny kontakt matky s dietatom. KedZze ma rezervované miesto, mdéze byt umiestnena v zariadeni,
ktoré je vzdialené od bydliska matky cca 110 km, podstatne bliZSie, €o je v zaujme mal. dietata. Je
v zaujme mal. A., aby mala vytvorené podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s matkou
a blizkymi pribuznymi, ktori tak budi mat’ lepSiu moznost navstevovat ju v zariadeni, vzhfadom na
vzdialenost medziich miestom bydliska a zariadenim v ktorom bude maloleta umiestnend, ako doposial.
Z uvedeného dévodu sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v celom rozsahu vyhovel.

21. Sud sucgasne ulozil navrhovatelovi povinnost podat’ navrh vo veci samej— navrh na zmenu rozsudku
sp. zn. 2P/110/2023 zo dna 16.11.2023 v Casti zariadenia v ktorom sa bude realizovat’ vychovné
opatrenie dogasné odnatie u mal. A.. Ugastnikmi konania bude navrhovatel a matka dietata, jej
zakonni zastupcovia a stara matka, ktorej bolo dieta neodkladnym opatrenim zverené.

22. Stvrtym vyrokom sud v sulade s ustanovenim § 367 ods. 2 C.m.p. trvanie neodkladného opatrenia
Casovo obmedzil na dobu trvania vychovného opatrenia, ktora bola uréena rozsudku tunajSieho
sudu sp. zn. 2P/110/2023 zo dna 16.11.2023, pravoplatnym dfia 15.12.2023 a to Sest mesiacov od
pravoplatnosti rozsudku, t.j. do 15.06.2024.

23. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 C.m.p. podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§127 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnite povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).



