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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudcom JUDr. Marekom Cechom, na hlavnhom pojednavani konanom dfia 19. marca
2024 v PreSove takto

rozhodol:

1/ A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. B. F. XXX/X, okr. G,,

2/ H. F., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. B. F. XXX/XX, okr. G.,

3/ H. L., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom K. B. F. XX, okr. Bardejov,

4/ ml. L. H., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. B. F. XXX/X, okr. Sabinov
5/ ml. M. C., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D., E. B. F. XXX/X, okr. G.,

sU vinni

obzalovany ml. M. C.

- z pokraCovacieho precinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno g) Trestného zakona
spachany v bode 1) obzaloby samostatne a v bode 2) obzaloby formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona.

obzalovany H. I. v bode 2) rozsudku

- z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno g), Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

obzalovani A. B.. H. F. a ml. L. H. v bode 2) rozsudku

- z preCinu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona, ktory spachali tak,

ze

obzalovany ml. M. C.

1) 28.07.2022 v Case asi 0 17.30 hod. v G., na N. K. G. F. XX, prechadzajuc okolo pizzerie H. C., na
ktorej boli otvorené dvere, vyuzil nepritomnost’ personalu, vstipil dnu a z predajného pultu odcudzil
jeden kus pizze, ¢im takto maijitelovi pizzerie, poSkodenému O. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom I.
F. XXX, sposobil $kodu vo vyske 1,- Eur, pricom za kradez bol postihnuty v blokovom konani €. bloku
2200143793 z 26.07.2022,

obzalovani A.B..H. F.,H.I., ml. L. H. aml. M. C.



2) 13.11.2022 v €ase asi 0 09.30 hod. v G. na ulici K. G. F. XXXX/XX, po predchadzajlucej vzajomnej
dohode spolu s mal. P. ., nar. XX.XX.XXXX z predajnej plochy OD LIDL odcudzili rézny potravinarsky
tovar, ktory si postupne vkladali na réznych oddeleniach obchodného domu do troch nakupnych vozikov,
a nasledne s tymto tovarom, presli mimo pokladni¢nych zén bez jeho zaplatenia, pri¢om potom ako
opustili budovu predajne boli spozorovani a zastaveni pracovnikmi Mestskej policie mesta Sabinov, ¢im
takto uvedenym konanim spolo€nosti LIDL Slovenska republika, v. 0. s. so sidlom v Bratislave na N.
L. XX, ICO: 35 790 563, spdsobili celkovi Skodu vo vyske 284,33 Eur, hoci H. I. bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty v priestupkovom konani rozhodnutim o uloZeni
blokovej pokuty nezaplatenej na mieste €. 2200142726, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 28.05.2022
a ml. M. C. bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty v priestupkovom
konani rozhodnutim o uloZeni blokovej pokuty nezaplatenej na mieste €. 2200143793, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dia 26.07.2022,

teda

obzalovany ml. M. C. v bode 1) rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &inv predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

obzalovani A.B.. H. F., H. I., ml. L. H. a ml. M. C. v bode 2) rozsudku

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spbsobili tak mala Skodu, H. I. bol

za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a ml. M. C. bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty

Za to im sud uklada:

Obzalovanému A. B.:

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona za prevahy
jednej polahcujucej okolnosti uvedenej v § 36 pismeno |) Trestného zakona pri nezisteni pritazujucich
okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona trest odniatia slobody v trvani 1 (jeden) mesiac.

Podla § 49 odsek 1 primeno a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zédkona urcuje skusobnu dobu podmiene¢ného odsudenia v trvani 1
(jeden) rok.

Obzalovanej H. F.:

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona za prevahy
dvoch pofah&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 pismeno j), pismeno |) Trestného zakona pri nezisteni
pritaZujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona trest odiatia slobody v trvani 1 (jeden)
mesiac.

Podla § 49 odsek 1 primeno a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zédkona urcuje skusobnu dobu podmiene¢ného odsudenia v trvani 1
(jeden) rok.



Obzalovanému H. I.:

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona za prevahy
jednej polahcujucej okolnosti uvedenej v § 36 pismeno |) Trestného zakona pri nezisteni pritazujucich
okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona trest odniatia slobody v trvani 1 (jeden) mesiac.

Podla § 49 odsek 1 primeno a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zédkona urcuje skusobnu dobu podmiene¢ného odsudenia v trvani 1
(jeden) rok.

Obzalovanému ml. L. H.:

Podla § 44 Trestného zdkona upusta od ulozenia dalSieho trestu pretoze poklada trest odriatia slobody
v trvani 8 (osem) mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skudobnu dobu 15 (patnast)
mesiacov, ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov zo dfia 06.09.2022 sp. zn. 33T/99/2021, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 14.02.2023 za dostatony na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefla.

Obzalovanému ml. M. C.:

Podla § 44 Trestného zdkona upusta od uloZenia suhrnného trestu pretoze poklada skorSi rozsudok
Okresného sudu PreSov zo dfia 30.11.2023 sp. zn. 4T/23/2023, ktory nadobudol pravoplatnost dna
30.11.2023, ktorym sud podla § 101 odsek 1 Trestného zékona s pouzitim § 98 pismeno a) Trestného
zakona podmienecéne upustil od potrestania mladistvého obzalovaného a ur€il skisobnu dobu v trvani
jedného roka za dostato¢ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa.

odovodnenie:

Dnia 08.06.2023 podal prokurator Okresnej prokuratury PreSov obzalobuna A. B.,H. F., H. I., L. H. aml.
M. C. pre skutky pravne kvalifikované ako pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a),
pismeno g) Trestného zakona spachany v bode 1) obzaloby samostatne a v bode 2) obzaloby formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona (u ml. M. C. v bode 1) rozsudku), precin kradeze podla §
212 odsek 1 pismeno a), pismeno g), Trestného zakona formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného
zakona (u H. I. v bode 2) rozsudku) a precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona
formou spolupachatelstva podfla § 20 Trestného zakona (u A. B., H. F. a L. H. v bode 2) rozsudku) na
vy&Sie uvedenych skutkovych zakladoch.

Po&kodeni si narok na nahradu kody neuplatnili.

Pretoze prokurator, obhajca ml. M. C. a obzalovani A. B., H. F., H. . aml. M. C. sa vzdali prava podat proti
vyhlasenému rozsudku odvolanie, kde voci obzalovanému ml. M. C. takéto vyhlasenie spravil aj jeho
zakonny zastupca a zastupca UPSVaR, neobsahuje tento rozsudok v zmysle § 172 ods. 2 Trestného
poriadku odévodnenie vo vztahu k obzalovanémuml. M. C.,, A.B.,,H.F.aH. |..

Vo vztahu k obZalovanému ml. L. H. sa vzdali prava podat odvolanie tak obZalovany, jeho obhajca,
prokurator aj zastupca UPSVaR, av8ak zakonny zastupca sa nezG&astnil hlavného pojednavania, ani
dodato&ne nebolo sudu doru¢ené vzdanie sa odvolania zo strany zakonného zastupcu, preto obsahuje
rozsudok odévodnenie, len k obZalovanému ml. L. H..

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného ml. L. H., pre€itanim sprav
o povesti obzalovaného od obce a OO PZ, spravou z CESDAP ako aj odpisom z registra trestov, priCom
zistil nasledovné.

Obzalovany ml. L. H. sa k spachaniu skutku v bode 2) uvedeného vo vyrokovej €asti tohto rozsudku
priznal a na hlavnom pojednavani na otazky sudu, poloZené podla ustanoveni § 333 ods. 3 pism. c¢), d), f),



g) a h) Trestného poriadku odpovedali kladne. Sud tak po splneni zakonnych podmienok v zmysle § 257
ods. 7 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného o vine a nasledne uz nevykonal dokazovanie v
rozsahu v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku v bode 2) uvedeného vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku a v sulade s § 257 ods. 8 Trestného poriadku vykonal len dokazovanie suvisiace s vyrokom
o treste, nahrade Skody, resp. ochrannych opatreniach.

PretoZe obZalovany vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku pravne kvalifikovaného ako precin kradeze
podfa § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona uvedeného vo vyrokovej Casti tohto rozsudku
v bode 2), sud povazoval za preukazané, Ze skutok sa stal a Ze ho spachal prave obZalovany formou
spolupachatelstva podla § 20 trestného zakona.

Z uvedeného dovodu uznal sud obZalovaného za vinného zo spachania trestného €inu tak, ako je
uvedeny v bode 2) vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, pretoZze obZalovany svojim konanim naplnil
zdkonné znaky skutkovej podstat tohto trestného €inu po stréanke subjektivnej i objektivnej.

Podla § 34 ods. 4 Trestného z&kona, pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Podla § 44 Trestného zakona, sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/99/2021 zo diia 06.09.2022, bol obZalovany ml. L.
H. uznany vinnym zo spachania precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre€inom
kradeZe podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. g) Trestného zakona formou spolupachateflstva podla
§ 20 Trestného zakona. Sud mu ulozil suhrnny trest odhatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov
s podmienenym odkladom jeho vykonu v trvani 15 mesiacov. Zarover zrusil vyrok o treste ulozeny
mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/39/2021 zo dfia 31.03.2022, ako aj vSetky
dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dnia
14.02.2023.

Obzalovany vo svojom vysluchu na hlavhom pojednavani uviedol, Zze spoloéne s druzkou pobera
matersku na dve deti v sume 465 eur mesacne, tohto roku ukonéi Studium na G. Q. R. D. ako murar a
neskor by sa v tejto profesii chcel zamestnat’. V sti€asnosti nie je stihany pre inu trestna ¢innost’. Suhlasil
by aj s trestom povinnej prace.

Zo spravy od OO PZ Lipany vyplyva, Ze obZalovany v mieste bydliska vyhladava konflikty, alkoholické
napoje nevyhladava. V su€asnosti je na materskej dovolenke a o svoju rodinu sa v ramci moznosti stara
dobre. Sprava od Mestského tradu Lipany dopifia, Ze byva v meste v byte nizsieho $tandardu na adrese
trvalého bydliska spolo€ne s rodi¢mi, surodencami a dalSou rodinou. PrileZitostne pozZiva alkoholické
napoje a ma sklony k trestnej €innosti. Spravanie na verejnosti je na poZzadovanej urovni.

Sprava od Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov MS SR uvadza spachanie jedného
priestupku obZalovanym, ked spachal kradeZ v novembri 2023, za ¢o mu bola uloZzena pokuta vo vyske
30 eur.

V registri trestov ma ml. L. H. doposial tri zaznamy. V prvom pripade ide o rozhodnutie Okresného sudu
PreSov sp. zn. 41T/67/2021, kde ako mladistvy spachal kradez, a trestné stihanie bolo podmienetne
zastavené. DalSie odsudenia su vo veciach Okresného stdu Presov pod sp. zn. 33T/39/2021 (spachanie
trestného Cinu tyranie zvierat) a pod sp. zn. 33T/99/2021.

Sud pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vymere, prihliadol najma na predchadzajuce odsudenia
a priestupok obZalovaného. Na pritaz mu je skutoCnost, Ze doposial pachal prevazne trestny &in
kradeZe, rovnako ako je tomu v predmetnej prejednavanej veci. Aj ked su splnené podmienky na
uloZenie dalSieho trestu, sud upustil od uloZenia dalSieho trestu. PovaZuje uloZzeny podmieneény trest
v trvani 6smych mesiacov v konani Okresného sudu PreSov sp. zn. 33T/99/2021 za dostato¢ny, najma



s ohfadom na to, Ze po odsudeni v predmetnej veci mu hrozi premena podmieneéného trestu na
nepodmieneény a zaroven obZalovanému hrozi, Ze sud bude pokraovat v podmieneéne zastavenom
konani tunajsieho sudu pod sp. zn. 41T/67/2021.

Obzalovany musi prehodnotit’ svoj doterajsi spdsob vedenia Zivota a prispésobit tomu aj prostriedky
a vynakladané usilie k zabezpeceniu Zivotnych potrieb sebe a svojej rodine.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dfa jeho
oznamenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu PreSov.



