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Opravné uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu: Stredoslovenska distribuénd, a.s., so sidlom Pri Raj¢ianke 2927/8,
010 47 Zilina, ICO: 36 442 151 proti zalovanému: F. C., narodeny XX.XX.XXXX, bytom H. XXX, XXX
XX H., o zaplatenie 696,12 € s prislusenstvom, v §tadiu rozhodovania o navrhu Zalobcu na vydanie
opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Pisomné vyhotovenie platobného rozkazu Okresného sudu Cadca &. k. 16Csp/5/2019-21 zo dha
29.05.2019 opravuje vo vyrokovej asti, vo vyroku Il., v ¢asti vyCislenia nahrady trov konania,
z nespravne uvedeného:

, 16,50 €
na spravne takto:

, 41,50 €"“.
odovodnenie:

1. Podla § 234 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*), ak nie je
dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

2. Podla ¢lanku 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zéklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré

3. Podla ustanovenia § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom
konania.

4. Dha 24.08.2020 bol sudu doru€eny navrh Zalobcu na opravu platobného rozkazu Okresného sudu
Cadca ¢&. k. 16Csp/5/2019-21 zo dfia 29.05.2019, a to vo vyroku Il. , v ktorom bola nespravne
uvedena vy8ka nahrady trov konania 16,50 €, pricom spravne mala byt uvedena vyska trov konania na
zaplatenom sudnom poplatku 41,50 €.

5. Zo spisového materialu mal sud zistené, Zze v pisomnom vyhotoveni platobného rozkazu Okresného
sudu Cadca &. k. 16Csp/5/2019-21 zo dfia 29.05.2019 doslo vo vyroku II. v &asti uvedenia vysky nahrady
trov konania k zrejmej nespravnosti. Z potvrdenia o Uhrade sudneho poplatku, ktory sa nachadza v
spise, mal sud zistené, Ze zalobca zaplatil sudny poplatok za podanie Zaloby vo vyske 41,50 €, ktory
predstavuje nahradu trov konania, ktora mu bola v platobnom rozkaze priznana.

6. Vzhfadom k tomu, Ze vo vyroku Il. pisomného vyhotovenia platobného rozkazu doSlo k zrejmej
nespravnosti pri uréeni vySky nahrady trov konania, sud v zmysle €lanku 4 ods. 1 CSP v spojeni s



ustanovenim § 224 CSP vyrokom tohto rozhodnutia opravil vySku nahrady trov konania z nespravne
uvedenej , 16,50 €* na spravnu , 41,50 € “.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresnom
sude Cadca ( § 357 pism. f/ CSP).

Odvolanie je podané vCas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom stde, ktorym je
Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe ( § 125 ods. 1
CSP).

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizovanu podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva ( § 125 ods. 2 CSP).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
koépie podania na trovy toho, kto podanie urobil ( § 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova
znacka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh). Odvolanie
musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel menit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



