Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 19Ek/1003/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120321459

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Klaudia Kulichova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2020:6120321459.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v exekuénej veci opravnenej: K. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. X.
XXXXXIXXA, XXX XX C., zast. zakonnym zastupcom - matkou: J. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
V. X XXXXX/IXXA, XXX XX C., proti povinnému: P. X., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX, XXX XX P.
T., o vymozZenie zameskaného vyZivného vo vySke 145,- EUR, beZného vyZivného a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravnenej na vykonanie exekucie podla ust. § 53 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 233/1995Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekucny poriadok"),zamieta.

odovodnenie:

1. Opravnena sa navrhom na vykonanie exekucie, podanym prostrednictvom sidneho exekutora JUDr.
Petra Kristofika a doru¢enym sudu dna 24. 06. 2020 domahala od povinného vymoZzenia zameSkaného
vyzivného vo vyske 145,- EUR, bezného vyzivného a trov exeklcie na zdklade exekuéného titulu -
rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn.: 9P/159/2019 zo dfia 30. 09. 2019, ktory sa stal pravoplatnym
a vykonatelnym dna 14. 10. 2019 (dalej len ako ,Exekucny titul®).

2. Opravnena k navrhu na vykonanie exekucie pripojila Exekuény titul ako pbévodny elektronicky
dokument, ktory vSak nebol autorizovany organom, ktory ho vydal.

3. Sud vyzvou zo dia 29. 06. 2020 a opatovnou vyzvou zo dfia 21. 07. 2020 vyzval opravnenu, aby v
lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy odstranila vady navrhu na vykonanie exekucie, a to tak,
Ze sudu predlozi exekucny titul - rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn. 9P/159/2019 zo dria 30. 09.
2019 ako pbévodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany organom, ktory ho vydal, t. j. sudcom
Mgr. Petrom Majcherom, nakolko z predloZeného je zrejmé, Ze exekuény titul bol vydany ako povodny
elektronicky dokument. Pokial bol opravnenej, resp. jej zakonnému zastupcovi doru¢eny exekuény titul v
listinnej podobe vo forme, aku opravnena pripojila k navrhu na vykonanie exekucie, sudu bolo potrebné
predloZit aj doloZku o autorizacii, ktora mala byt v takom pripade pripojena k exekuénému titulu. Vyzva
zo diia 29. 06. 2020 bola opravnenej, resp. sudnemu exekutorovi JUDr. Petrovi Kristofikovi doru¢ena
dria 29. 06. 2020 a opatovna vyzva zo diia 21. 07. 2020 dna 21. 07. 2020. V predmetnej vyzve sud
opravnenu poucil, Ze v pripade neodstranenia uvedenych nedostatkov, navrh na vykonanie exekucie v
zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku zamietne.

4. Opravnena v stanovenej lehote navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou neopravila.
Opravnena, resp. sudny exekutor JUDr. Peter Kristofik v rdmci opravy navrhu zo dia 11. 08. 2020 sudu
predlozZil rozsudok Okresného sudu Martin sp. zn.: 9P/180/2019 zo dia 28.10.2019, ktory sa netyka
uCastnikov tohto exekuéného konania. Sud preto opravnenej zaslal v poradi tretiu vyzvu na odstranenie
vad navrhu, ktora bola opravnenej doru€ena dna 12. 08. 2020. Ani na zaklade tejto vyzvy v8ak opravnena
navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou sudu neopravila a Exekuény titul v sulade s ust. § 48
ods. 6 Exeku&ného poriadku sudu nepredlozila.



5. Podla § 48 ods. 6 Exeku¢ného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

6. Podla § 48 ods. 8 Exekuéného poriadku, ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu
elektronicku schranku alebo mu v moznosti podat’ navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody,
mozno podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora. Exekutor je v
takom pripade zastupcom opravneného pre doruCovanie pisomnosti do zalatia exekucie; jednotlivé
ukony uskutocniuje bezodkladne. Navrh na vykonanie exekucie podla prvej vety exekutor zasle sudu
do 15 dni. Ak sa navrh na vykonanie exekucie podava prostrednictvom exekutora, exekutor prevedie
pisomnosti v listinnej podobe do elektronickej podoby a takto vzniknuté elektronické dokumenty
autorizuje; ustanovenia osobitného predpisu o zaru€enej konverzii sa nepouziju. Za €innost exekutora
sUvisiacu s podanim navrhu na vykonanie exekucie prostrednictvom exekutora patri exekutorovi
odmena a nahrada vydavkov, ktorych vySku a spdsob ur€enia ustanovi ministerstvo vSeobecne
zavaznym pravnym predpisom.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekué&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

8. Podla ust. § 199a ods. 1 Exeku€ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

9. Podla ust. § 199b Exeku€ného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

10. Podla ust. § 199d ods. 1 Exekué&ného poriadku, opravneny ma vod&i povinnému narok na nahradu
UCelne vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni
na vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na
zastupovanie v exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

11. Podla ust. § 35 ods. 1 prva veta Exeku&ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

12. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie dospel k zaveru,
Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany na zaklade nespdsobilého exekuéného titulu, ktory nebol
k navrhu pripojeny vo forme, ako to uklada ust. § 48 ods. 6 Exeku&ného poriadku, navrh na vykonanie
exekucie podla ust. § 53 ods. 3 pism a) Exeku¢ného poriadku zamietol.

13. Vzhladom ku skuto€nosti, Ze doslo k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie v Case pred
vydanim poverenia na vykonanie exekucie, kde u€astnikom konania je iba opravnena a konanie trpi

vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania
nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



