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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom Mgr. Janou Kosorinovou v trestnej veci ods. Q. X. pre pokracovaci
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism.a, pism.f/, odsek 3 pism.a/Trestného zakona, v Casti
samostatne v €asti spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona a iné, o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dria 04.09.2020 na
Okresnom sude Levice a v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce formou videokonferencie,
takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Trestného zakona, sud navrh odsudeného Q. X., nar.
XX XXXXXX v Z., trvale bytom T. I. X, Z., t.&. v UVTOS Zeliezovce, o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Levice sp.
zn. 4T/55/2018 zo dna 12.10.2018 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 4T/55/2018
zo dna 27.05.2020,zamieta.

odovodnenie:

Dra 22.07.2020 bol tunajSiemu sudu z Okresného sudu Nitra postiupeny navrh odsudeného Q. X. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Navrh na podmiene¢né prepustenie podal z
dévodu, Ze cely €as sa sprava sludne a nema ziadne tresty.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dfia 04.09.2020, ktory bol vypoduty v UVTOS Zeliezovce
prostrednictvom videokonferenéného zariadenia uviedol, Ze na podanom navrhu trva. Dalej uviedol,
Ze bol prevezeny do tohto Ustavu zo Stuttgardu, tam bol vo vykone trestu, bol som podmieneéne
prepusteny, odpustili mu sedem mesiacov. Tu som zaradeny do skupiny C, a kedZe nie je pracovne;j
zaradeny ma problém ziskat nejaké disciplinarne odmeny. Ziada o podmieneé&ne prepustenie, lebo ma
10 maloletych deti, ktoré s umiestnené v ustave. V roku 2019, ked bol vo vykone trestu mu zomrela
manzelka. Chcel by navstevovat deti, najst si pracu a pripadne sa o ne starat. Vie, Ze bol viackrat sudne
trestany, ale hlavne kvéli detom chce byt doma a suhlasil by aj s dlh§ou podmienkou, ale aj s probaénym
dohladom. Dalej uviedol, Ze bol vyradeny zo $itia obuvi pre zdravotné dévody, a teraz ho nechcu zaradit
do inej prace. Chvilu bol zaradeny aj v kuchyni. Ma zaujem o pracu, nakolko ked nie je zaradeny do
prace, nevie ziskat pochvaly.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie aj vysluchom zastupcu UVTOS Zeliezovce a listinnymi
dékazmi. Z vypovede zastupcu UVTOS a hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odsudeny
v sucasnej dobe vykonava suhrnny a uhrnny trest odfatia slobody uloZzeny Okresnym sudom Levice
trestnym rozkazom pod sp.zn. 4T/55/2018 zo dria 12.10.2018 pre pokragovaci pre€in kradezZe podla §
212 odsek 2 pism.a, pism.f/, odsek 3 pism.a/Trestného zakona, v €asti samostatne v ¢asti 2

spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zékona a iné, v trvani 18 /osemnast/ mesiacov, ktory
zacal vykonavat dnia 26.05.2020, ktorého predpokladany koniec trestu je 26.03.2021. Lehota na
podmieneéné prepustenie odsudenému vznikla dfia 26.06.2020. Do vykonu trestu odnatia slobody
bol dodany s cudziny prislunikmi Policajného zboru diia 26.05.2020 do UVV a UVTOS Nitra. Jeho



spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni. Disciplinarne potrestany ani odmeneny nebol.
Do UVTOS Zeliezovce bol premiestneny diia 30.06.2020 za G&elom vykonu trestu odhatia slobody
v Ustave so strednym stupriom straZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol odsudeny umiestneny
na vykon trestu do diferenciacnej skupiny ,C“. Vzhladom na kratku dobu od umiestnenia odsudeného
do oddielu mu doposial neboli urené kratkodobé ciele zaobchadzania, preto je mozné vyhodnotit
len spravanie odsudeného od zaciatku vykonu trestu. Jeho spravanie a vystupovanie je doposial na
pozadovanej urovni. VoCi osobam, s ktorymi prichadza do styku, zachovava zasady slusného spravania.
V kolektive spoluodsudenych je znaSanlivy, konflikty nevyvolava. Menovany vac&sinu svojho volného
Casu travi prevazne odpocinkom, sledovanim televiznych programov a hranim spoloCenskych hier.
Véazensku kniznicu doposial nenavstivil. Pracovne zaradeny bol kratkodobo na pracovisku obuvnickeho
charakteru. Z uvedeného pracoviska bol na navrh lekara vyradeny. Aktualne pracovne zaradeny nie je z
dévodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych prileZitosti. Do vykonu €innosti pre vdeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim &istoty ubytovacich priestorov sa sporadicky zapdja.
Disciplinarne odmeneny ani potrestany doposial nebol. Sporadicky pisomny kontakt udrziava s matkou
a detmi. Narok na navstevu si v tunajSom ustave doposial neuplatnil. MoZnost telefonovania nevyuziva.
V hodnoteni sa kon$tatuje, Ze menovany sa opakovane dopustil pachania trestnej Cinnosti, ¢o
nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si doposiafl
nevytvoril. Vzhladom k uvedenym skutoénostiam, s poukazom na opakované pachanie trestnej innosti,
dlhodobu nezamestnanost, nevyhovujucu ekonomicku situaciu, nizku vzdelanostna uroven a uzivanie
navykovych latok pred vykonom trestu odriatia slobody, je riziko socialneho zlyhania u menovaného
vysoké a aktudlna resocializatna progndéza je nepriazniva.

Podla zaveru hodnotenia riaditela ustavu odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmienecné prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/55/2018 sud zistil, Ze odsudenému bol
nariadeny vykon suhrnného a uhrnného trestu odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast’) mesiacov uloZeny
trestnym rozkazom pod sp.zn. 4T/55/2018 zo dfia 12.10.2018, do ktorého mu bol zapocitany vykon
trestu odnatia slobody od 27.08.2014 do 27.04.2015 vo veci OS Nové Zamky zo dfia 17.03.2014 sp.zn.
2T/103/2013.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol doposial 12-krat sudne trestany, pri¢om v dvoch
pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol odsudeny.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Levice sp.zn. 4T/55/2018 zo dfia 12.10.2018 sud zistil, Ze obvineny
Q. X. bol pravoplatne uznany vinnym z pokracovacieho prec€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pism.a,
pism.f/, odsek 3 pism.a/Trestného zakona, v €asti samostatne v €asti spolupachatel'stvom podla § 20
Trestného zakona a iné a bol mu uloZeny suhrnny a ahrnny trest odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast
mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Zaroven podfa § 42
odsek 2 Trestného zékona bol zruSeny vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Zamky sp. zn. 2T/103/2013 zo diha 17.03.2014. Podla § 60 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona mu bol
uloZeny trest prepadnutia veci a to 1 ks kovovych kliesti, ktoré su v uschove na Okresnom riaditelstve PZ,
Odbore kriminalnej policie Levice pod & ORP-800/1-VYS-LV-2014. Trestny rozkaz sa stal pravoplatny
dfia 26.05.2020 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Levice sp.zn. 4T 55/2018 zo diia 27.05.2020. 3

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh o podmiene¢né prepustenie odsiudeného
vzhladom na vykonané dokazovanie a na zavery hodnotenia riaditefa ustavu.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zédkona sud mdzZze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mbéze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.
Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.
Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativhe splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie



riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSom
pdsobeni vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢€inu a na to, v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku /
vykon polovice uloZzeného trestu /, avSak nesplnil ani jednu z materiadlnych podmienok - a to preukazat
urcity stupen polepSenia a v buducnosti viest riadny Zivot. Z dévodu kratkosti asu od umiestnenia
odsudeného do oddielu mu doposial neboli stanovené kratkodobé ciele programu zaobchadzania.
Svoj volny &as travi sledovanim televiznych programov a hranim spolo¢enskych hier. Jeho spravanie
a vystupovanie je doposial na pozadovanej urovni. V kolektive spoluodsudenych je znaSanlivy,
konfliktné situdcie nevyvolava. Po€as vykonu trestu odnatia slobody nebol disciplinarne potrestany,
ani disciplinarne odmeneny. Podla nazoru sudu odsudeny plnenim svojich povinnosti a spravanim
pocas doterajSieho vykonu trestu nepreukazal polepSenie. Doposial si nevytvoril podmienky k udeleniu
disciplinarnej odmeny. Sugasne u odsudeného nebolo preukazané ani splnenie druhej z materialnych
podmienok a to, Ze sa m6ze od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot v sulade s pravnymi,
moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti, kde sud posudzoval vSetky okolnosti suvisiace s osobou
odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spolo€enskym normam, cely
doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej €innosti, pre ktoru je vo vykone trestu a tiez, &i sa zbavil
vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré ho viedli k trestnej ¢innosti, pre ktoru bol odsudeny.
Podla nazoru sudu od odsudeného nemozZno dovodne o€akdvat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot. Aktualne dodrziava ustavny poriadok, ale len za marmi vychovného Ustavu, kde je neustéle
sledované jeho spravanie a po prepusteni z vykonu trestu sa opakovane dopusta trestnej €innosti.
Okrem uvedeného sud konS$tatuje, Ze u viacnasobnych recidivistov, ktori sa opakovane dopustaju
druhovo totoznej trestnej Cinnosti, ich osobnostné narusenie poskytuje iba velmi slabé zaruky, Ze by sa
v buducnosti trestnej Cinnosti nedopustili.

Ako vyplyva z odpisu registra trestov, odsudeny sa uz v minulosti viackrat dostal do rozporu so zakonom,
opakovane sa dopusta najma majetkovej trestnej Cinnosti, priCom tresty odnatia slobody, ktorému boli
uloZzené za uplynulé obdobie, neviedli k jeho naprave a prevychove. 4

Z hodnotenia riaditefa ustavu na vykon trestu a hodnotenia rizika socialneho zlyhania vyplyva, Ze
resocializacia u odsudeného je nepriazniva z dévodu opakovane pachanej trestnej Cinnosti a riziko
socialneho zlyhania je vysoké. S poukazom na zaver hodnotenia riaditela ustavu, tento neodporudil
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody odsudeného Q. X..

Vzhladom na umiestnenie odstdeného v UVTOS v Zeliezovciach za ugelom vykonu trestu odnatia
slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia je potrebné, aby prejavil eSte dostato€nu snahu po
naprave. Sud podla § 66 odsek 2 Trestného poriadku, prihliadol aj na typ Ustavu a stuper jeho strazenia
ama zato, Ze v su€asnosti zodpoveda miere prevychovy odsudeného a moznostiam jeho resocializacie.
S poukazom na horeuvedené skutonosti sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej
pdsobit’ vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odfatia slobody v Ustave so strednym stupfiom
strazenia, nakolko si nevytvoril podmienky na podmieneéné prepustenie a preto sud jeho navrh ako
nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZznost do 3 pracovnych dni odo

dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 10PP/19/2020.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na uznesenie dala navrh,
na ktory ju zdkon opraviuje; proti uzneseniu sudu méze podat staZznost aj prokurator, a to aj v
prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného mézu podat’ staZznost, a to aj proti jeho véli,
zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného
prostriedku im plynie samostatne.

Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej
nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.
Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
porusenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staznost zaroveri odévodnena. 5



