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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti o maloletého S. H., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom
0. XX, okres Z., t. €. v starostlivosti manzelov U. D., nar. XX. X. XXXX, a W.. P. D., nar. XX. XX. XXXX,
obaja trvale bytom O. XX, okres Z., zastipeného koliznym opatrovnikom Obcou Klage, so sidlom Klage
1,1C0: 00 648 914, dieta matky Q. H., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. D. P, t. &. na neznamom mieste
v Ceskej republike, a otca v rodnom liste neuvedeného, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Zilina, so sidlom Hurbanova 16, Zilina, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym udeluje s uUhlas za matku na vykonanie
operac¢ného zakroku, odporu¢aného urologickou ambulanciou Narodného ustavu detskych chordb,
Limbova 1, Bratislava, maloletému S. H., nar. XX. X. XXXX.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Zilina podal na Okresny sud Zilina diia 18. 8. 2020 navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci udelenia suhlasu na vykonanie operacie maloletého S.
H., nar. XX. X. XXXX. TamojSi sud postupil diia 26. 8. 2020 spis Okresnému sudu Liptovsky Mikula$ ako
miestne prislusnému, z dévodu, Ze uznesenie Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1P/196/2018
o preneseni prislugnosti na Okresny sud Zilina doposial nenadobudlo pravoplatnost. Navrhovatel svoj
navrh odévodnil tym, Ze uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 1P/196/2018 zo dha
29. 1. 2020 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZzil Centru pre deti a rodiny Istebné odovzdat
maloletého do starostlivosti manzelov U. D., nar. XX. X. XXXX a W.. P. D., nar. XX. XX. XXXX. Malolety
je objednany na LSK reviziu pre nehmatny semennik vlavo a orchiopexiu vpravo, frenulotomiu dia 10.
11. 2020 o 7.30 hod. Objednany termin plati pre prijem na hospitalizaciu, operalny zakrok je vykonany
spravidla nasledujuci pracovny def. Na operaény zakrok je potrebny suhlas matky dietata. KedZe matka
sa zdrziava v Ceskej republike a neprebera si zasielky, je potrebné, aby sthlas udelil sud.

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

3. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podfa § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie



opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny Cas.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

10. Podla €&l. 5 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR*), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vioh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

11. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v § 360 a
nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého,
vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni siudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Navrhovatel podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veci udelenia suhlasu na vykonanie operacie maloletého. Sud pri rozhodovani o podanom
navrhu vychadzal zo v8eobecného pravneho predpisu, ktorym je Civilny sporovy poriadok (lex generalis).
Tento v § 325 ods. 2 demonstrativne uvadza niektoré priklady neodkladnych opatreni, ktoré méze
sud nariadit. Ich vypoCet je exemplifikativny, ¢o vyplyva z pouZitého slova najma, tzn., Ze vyrok
neodkladného opatrenia mdze, ale nemusi svojim obsahom zodpovedat zakonnému textu. Sud pri
poskytovani ochrany neodkladnym opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou povahou najviac zodpoveda
osved€enému pravu bez ohladu na to, &i tento vyrok mé normativny zaklad v § 325 ods. 2 CSP. Sud
tak méze neodkladnym opatrenim rozhodnut aj o nahradeni suhlasu za rodi€a pri podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti. Vy3Sie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami je
mozné rychlo a pruzne rieSit’ situaciu, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného
opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov U€astnikov. Posudenie, €i a kedy je
takato potreba dana, je ponechana na uUvahe sudu. Neodkladné opatrenie si vyZzaduje naliehavost
takéhoto opatrenia a nevyhnutnost potreby Upravy pomerov u¢astnikov. Vzhfadom na ucel a podstatu
neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, znaéne zuzeny.

12. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je it€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie). Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sud zohladfiuje najma skutoCnosti uvedené v ¢l. 5 zédkladnych zdsad zékona o rodine.
V ramci konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud zistuje relevantné skuto€nosti
zjednodusenym spbsobom, pri¢om spravidla vychadza len z navrhu a pripojenych listin. Z pripojeného
spisu sp. zn. 1P/196/2018 mal su zistené, Ze neodkladnym opatrenim zo dia 29. 1. 2020, pravoplatnym
dia 26. 3. 2020, sud ulozil Centru pre deti a rodiny Istebné doCasne odovzdat maloletého S. do



starostlivosti manzelov D.. Podla podaného navrhu je potrebné, aby malolety absolvoval operéaciu
- LSK reviziu pre nehmatny semennik vlavo a orchiopexiu vpravo, frenulotémiu. Prijem dietata na
hospitalizaciu je uréeny na termin 10. 11. 2020 o 7.30 hod., o om sved¢i aj lekarska sprava urologicke;j
ambulancie Narodného ustavu detskych choréb v Bratislave. Na uvedeny operacny zakrok je nutny
suhlas matky ako zakonného zastupcu dietata. Z obsahu spisu 1P/196/2018 vyplyva, Ze matka sa
dlhodobo zdrzuje v Ceskej republike, naposledy na znamej adrese D. XXX O., P. W.. Na zaklade
doziadania prisluSsného &eského sudu o doru€enie sudnych listin matke bolo zistené, Ze matka sa na
uvedenej adrese nezdrziava od februara 2020 a jej dalSia adresa nie je znama. Zasielky si neprebera
ani na adrese trvalého pobytu.

13. Na z&klade odbvodnenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj vy3Sie uvedenych
listinnych dbkazov, sud dospel k zaveru, Ze v danej veci su splnené zakonné predpoklady pre jeho
nariadenie. Sud mal osvedCené, Ze ochrana zaujmov maloletého dietata si vyZaduje okamzitu upravu
formou neodkladného opatrenia. Navrhovatel hodnoverne osveddil dovodnost’ a trvanie uplatneného
naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana. Sud preto v zaujme ochrany zdravia
a riadnych vyvinovych potrieb maloletého dietata rozhodol o udeleni suhlasu za matku na vykonanie
nevyhnutnej operacie maloletému.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak (§ 332 ods.
1 CSP).



