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Spisova znacka: 18C/9/2020
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Hudecova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyriou JUDr. Miroslavou Hudecovou v pravnej veci
Zalobcu: NELL KAPITAL s. r. 0., so sidlom Dunajska 4, Bratislava-Staré Mesto, ICO: 47 147 946, v
konani zast. Advokatska kancelaria JUDr. Simona Radosova, s.r.o., so sidlom Dunajska 4, Bratislava -
mestska ast Staré Mesto, ICO: 50 711 784, proti Zalovanému: F. J., X.. XX. XX. XXXX, V. L. D. XXXX/
X, L. L., zast. zakonnym zastupcom H. L., X.. XX. XX. XXXX, V. L. D. XXXX/X, L. L., o zaplatenie 70,70
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit zalobcovi sumu 70,70 Eur spolu s trokom z omeskania vo vyske 5,00
% rocne zo sumy 70,70 Eur od 25. 07. 2019 do zaplatenia, a to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote troch dni
od pravoplatnosti uznesenia sudu prvej inStancie o uréeni vySky nahrady trov konania zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu, doru¢enym sudu dia 03. 02. 2020, domahal
uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit Zalobcovi sumu 70,70 Eur s prislusenstvom, ktory odévodnil
tym, Ze diia 24. 06. 2019 pri kontrole cestovnych listkov dopravnym kontrolérom Dopravného podniku
mesta Banska Bystrica s.r.o. (dalej len ,dopravca®) bolo zistené, Ze Zalovany cestoval bez cestovného
listka. Cena zakladného cestovného je tarifou dopravcu stanovena vo vyske 0,70 Eur a sank&na uhrada
vo vyske 70,00 Eur. O porudeni povinnosti Zalovaného bol spisany zapis (variabilny symbol: 2190394).
Na zaklade rdamcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dha 27. 09. 2018 postupil dopravca ako
postupca dna 05. 09. 2019 pohladavku voci Zalovanému Zalobcovi s tym, Ze postipenie pohladavky
bolo zakonnému zastupcovi zalovaného postupcom pisomne oznamené.

2. Zalobca k navrhu pripojil listinné dokazy, a to ramcovi zmluvu o postipeni pohladavok zo dia
27. 09. 2018, vratane vypisu zo zoznamu pohladavok 06/2019 - DPMBB, cennik cestovhého MHD
Banska Bystrica, zapis o poruSeni povinnosti cestujuceho €. 2190394 zo dia 24. 06. 2019, inStrukcie
pre cestujuceho, zapis o porudeni tarifno - prepravnych podmienok ¢&islo/variabilny symbol 2190394 zo
dria 27. 06. 2019 a oznamenie o postupeni pohfadavky zo dria 09. 09. 2019.

3. Sud v skratenom konani vydal platobny rozkaz &. k. 18C/9/2020-34 zo dia 26. 02. 2020, ktory v8ak
nasledne zrusil uznesenim ¢&. k. 18C/9/2020-50 zo dia 26. 06. 2020, nakolko sa Zalovanému, zast.
zakonnym zastupcom, platobny rozkaz nepodarilo dorucit' do vlastnych ruk.

4. Nakolko zakonny zastupca Zalovaného na adrese trvalého pobytu, evidovaného v Registri obyvatelov
SR, platobny rozkaz spolu s prilohami neprevzal, a sudu sa lustraciou v Registri obyvatefov SR, v



Socialnej poistovni, dopytom na pribuznych ani prostrednictvom policie nepodarilo zistit’ jeho skutoény
pobyt, sud postupoval podla § 116 ods. 2 prva veta zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP), t. j. Zalobu spolu s prilohami, vratane vyzvy na vyjadrenie
sa k Zalobe formou uznesenia €. k. 18C/9/2020-52 zo dfa 26. 06. 2020, doru€oval Zalovanému formou
zverejnenia oznamenia na uradnej tabuli sudu od 30. 06. 2020 do 15. 07. 2020 a na webovej stranke
sudu. V zmysle § 116 ods. 2 druha veta CSP potom sud povazoval Zalobu, vratane priloh a ostatnych
doru€ovanych listin, za doru€enu po 15 diioch od zverejnenia oznamenia o podanej zalobe na Uradnej
tabuli sudu a na webovej stranke sudu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

5. V ustanoveni § 151 ods. 1 CSP je zakotvena pravna domnienka, podla ktorej plati, Ze skutkové
tvrdenia strany sa povazuju za nesporné, ak ich protistrana vyslovne nepoprela, t. j. ak sa k tvrdenej
skuto€nosti nevyjadrila, resp. ak ju sice poprela, avSak neucinne. V danom pripade sa Zalovany k
Zalobe vbbec nevyjadril, ani nevyuzil Ziadne prostriedky procesnej obrany, t.j. skutkové tvrdenia Zalobcu,
uvedené v zalobe, nepoprel.

6. Sud rozhodol vo veci na zaklade skutkovych tvrdeni a listinnych dékazov predloZenych Zalobcom bez
nariadenia pojednavania v zmysle § 219 ods. 3 CSP a § 297 pism. b) CSP, nakolko ide v konani o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné a hodnota sporu
neprevysuje 1 000,00 Eur.

7. Sud vykonal vo veci dokazovanie listinnymi dokazmi, Specifikovanymi v bode 2. tohto rozhodnutia,
pric¢om z listinnych dékazov ako aj z obsahu celého spisového materialu zistil nasledovny skutkovy stav
Veci.

8. Zo zapisu o porudeni tarifno - prepravnych podmienok &islo/variabilny symbol 2190394 zo dha 27.
06. 2019 a zo zapisu o poruSeni povinnosti cestujuceho &. 2190394 zo diia 24. 06. 2019, podpisaného
zdkonnym zastupcom (matkou) Zalovaného ako cestujuceho sud zistil, Ze Zalovany cestoval dia 24. 06.
2019 v €ase 0 12:14 hod. na linke 6 spojom €. 41 bez cestovného listka, pricom zakladné cestovné bolo
uréené v sume 0,70 Eur a sankéna prirazka v sume 70,00 Eur.

9. Na zaklade ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo diia 27. 09. 2018 bola pohladavka vodi
Zalovanému - sankcia za porusSenie tarifno -prepravnych podmienok (VS 2190394) vo vyske 70,70
Eur postupena zalobcovi ako postupnikovi, ktora skutocnost bola zakonnému zastupcovi zalovaného
dopravcom ako postupcom oznamena, a to oznamenim o postupeni pohladavky zo dfa 09. 09. 2019.

10. V zmysle bodu 3) pism. D) inStrukcie pre cestujuceho vyska sank&nych uUhrad, resp. prirazok
uréenych dopravcom podla Tarify pravidelnej autobusovej dopravy, resp. Tarify MHD Banska Bystrica,
za cestovanie bez platného cestovného listka je 100-nasobok zakladného cestovného bez priplatkov
(i) po uplynuti 30 kalendarnych dni odo dna vykonania kontroly, (ii) pri zneuZiti neprenosnej (zfavnenej)
dopravnej karty (pouZziti takej karty inou osobou ako jej majitefom), (iii) pri zneuZiti a zdmernom
pozmenovani SMS listka.

11. Podla cennika cestovného MHD Banska Bystrica je pri predaji listkov u vodi¢a v hotovosti cena za
jednu jazdu v sume 0,70 Eur s tym, Ze tato cena plati pre vSetky kategodrie cestujucej verejnosti (dospela
osoba, Ziak, Student, déchodca a i.).

12. Podla ustanovenia § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen ,Obciansky zakonnik®) zmluvou o preprave 0s6b vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné
pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca dopravil do miesta uréenia riadne a véas.

13. Podla § 772 Obcianskeho zakonnika podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto upravy mozu prepravné poriadky
tiez prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrostatnu prepravu; zodpovednost za
8kodu na zdravi ustanovena tymto zadkonom nesmie byt obmedzena.

14. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakon o cestnej doprave®) vodi€, iny ¢len osadky autobusu a revizor su opravneni ulozit
cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost' zaplatit' cestovné a sankénu



Uhradu, alebo preukazat svoju totoZnost a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného a
sankénej Uhrady podla § 14 ods. 2.

15. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona o cestnej doprave cestujuci je povinny zaplatit' cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

16. Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse
alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodiCovi, inému ¢&lenovi
osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste
zaplatit' cestovné a sank&nu uhradu podla tarify; inak je povinny preukazat sa dokladom totoZnosti
na zaznamenanie identifikacnych Gdajov potrebnych na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v
rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu
alebo iného dokladu totozZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaéné udaje aj o jeho zadkonnom
zastupcovi.

17. Podla § 17 ods. 2 zdkona o cestnej doprave sank&nu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

18. Podla § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika veritel moze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

19. Podla § 526 ods. 1 prva veta Obc&ianskeho zakonnika postupenie pohladavky je povinny postupca
bez zbytoéného odkladu oznamit' diznikovi.

20. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

21. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Nariadenie vlady SR &.
87/1995 Z. z.%), vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

22. Na zaklade vykonaného dokazovania sud povaZoval za preukazané, Ze zalovany nastupom do
dopravného prostriedku dopravcu uzatvoril s tymto subjektom zmluvu o preprave oséb podla § 760 a
nasl. Obgianskeho zakonnika, &im bol povinny dodrziavat prepravné poriadky a tarify podla prislusnych
ustanoveni zakona. Zalobca listinnymi dokazmi preukéazal, Ze Zzalovany cestoval dia 24. 06. 2019 v &ase
0 12:14 hod. na linke 6 spojom ¢&. 41 bez cestovného listka, &im porusil povinnost’ ustanovenu v § 14
ods. 1 pism. d) zdkona o cestnej doprave.

23. Sud preto Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 70,70 Eur, ktora pozostava zo sumy 0,70 Eur
ako zakladného cestovného, a zo sumy 70,00 Eur ako prirdZky (pokuty) k cestovnému, na ktoré vznikol
Zalobcovi narok v zmysle § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave v spojeni s inStrukciami pre cestujiceho.
Na zaplatenie tejto sumy ma Zalobca pravo v nadvaznosti na zmluvné postupenie pohladavky podfa
§ 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika ako to vyplyva z ramcovej zmluvy o postipeni pohfadavok
zo dna 27. 09. 2018 v spojeni s o0znamenim o postupeni pohladavky, ¢im mal sud preukazanu aktivnu
vecnu legitiméaciu Zzalobcu v predmetnom spore.

24. Sud priznal zalobcovi pravo aj na urok z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne z dlZznej sumy, ktory bol
Zalobcom uplatneny v sulade s § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady SR
€.87/1995 Z. z., ato odo dria 25. 07. 2019, hoci sa Zalovany dostal do ome&kania uz uskuto&nenim danej
prepravy bez platného cestovného listka. KedZe Zalobca poZzadoval urok z omeskania az od neskorsieho
datumu a sud je jeho Zalobou viazany, sud jeho navrhu aj v tejto €asti vyhovel.

25. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. V konani mal zalobca uspech v celom
rozsahu, preto mu vznikol aj narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. V sulade s ust. § 262



ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny
sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovolne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozZno na navrh toho, kto je opravneny poZadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat’



exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



