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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci zalobkyne: C. F., nar. XX XX.XXXX, bytom v E., A. 5, proti
zalovanému: Okresny dopravny inSpektorat Okresného riaditelstva Policajného zboru v KosSiciach,
so sidlom v KoSiciach, Rampova 3, o preskumanie zakonnosti rozhodnutia o odvolani ¢. KRPZ-KE-
KDI2-34/2020-P zo dfia 20.03.2020 takto,

rozhodol:

Zalobu doruéent studu diia 23.06.2020 odmieta.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobkyfia sa podanim oznadenym ako Zaloba o preskumanie zakonnosti rozhodnutia OVS
doru¢enym spravnemu sudu dria 23.06.2020 domahala preskimania zakonnosti Rozhodnutia organu
verejnej moci - Rozhodnutie o odvolani €. KRPZ-KE-KDI2-34/2020-P zo dria 20.03.2020. Vzhlfadom na
obsah podania by sa mohlo jednat o spravnu Zalobu vo veciach spravneho trestania podla druhej hlavy
tretej Casti Spravneho sudneho poriadku (dalej len SSP).

2. Sud po preskumani podania dospel k zaveru, Ze toto neobsahuje vietky naleZitosti, aké ma Zaloba
obsahovat' v sulade s ustanovenim § 182 SSP v spojeni s § 57 SSP, a preto uznesenim ¢.k. 4Sa/8/2020-7
zo dna 20.07.2020, pravoplatnym dria 22.08.2020 vyzval Zalobkyfiu, aby v lehote do 15 dni od dna
dorucenia tohto uznesenia doplnila svoje neupliné podanie doru€ené sudu dria 23.06.2020:

- predlozila jedno vyhotovenie rozhodnutia alebo opatrenia organu verejnej spravy, ktorého zakonnost
Ziada preskumat,

- uviedla datum kedy jej bolo napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie dorucené,

- oznadila aky druh Zaloby podava a

- zaroven, aby doplnila toto svoje podanie v dvoch pisomnych vyhotoveniach tak, Ze zrozumitefne opise
skutkovy pripadne pravny stav, ktory sa Zalobou napadnutej veci tyka.

3. Zaroven sud ZalobkyfAu v uzneseni poudil, Ze v pripade ak v sudom stanovenej lehote podanie
nedoplni alebo neopravi, spravny sud uznesenim jej podanie odmietne.

4. Podla § 59 SSP, ak ide o podanie vo veci samej, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim
sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, spravny sud uznesenim vyzve toho, kto
podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote podla § 58 ods. 2. VV uzneseni podla odseku 1
spravny sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho doplinit’ alebo opravit, a
pouci o moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej spravnym sidom podanie nedoplni alebo
neopravi, spravny sud podanie odmietne uznesenim; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v
konani pokracovat.



5. Vzhlfadom na to, Ze Zalobkyfia svoje podanie doru¢ené sudu diia 23.06.2020 neopravila a nedoplnila
o potrebné nélezitosti v sidom stanovenej lehote, a pre tento nedostatok sud neméze pokradovat v
konani, spravny sud podanie Zalovanej odmietol.

6. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 170 pism. a/ SSP tak, Zze Ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost, ktord musi byt podana na Krajsky sud v KoSiciach
v lehote jedného mesiaca odo dria doru€enia uznesenia. ZmesSkanie lehoty na podanie kasacénej
staznosti nemozno odpustit’.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zZalobe podfla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/
alebo ak je Zzalovanym Centrum pravnej pomoci.

Kasac¢nu staznost méze podat i€astnik konania a osoba zic¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté rozhodnutie staZzovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podla § 440 ods. 1 SSP odbévodnit len tym, Ze krajsky sud v konani alebo pri
rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a/ na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b/ ten, kto v konani vystupoval ako U¢astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

¢/ ucastnik konania nemal spdsobilost samostatne konat pred krajskym sidom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d/ v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skor zacalo konanie,

e/ vo veci rozhodol vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny krajsky sud,

f/ nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g/ rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h/ sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasa¢ného sudu,

i/ nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujicom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j/ podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Doévod kasacnej staznosti uvedeny v § 440 odsek 1 pism. g/ az i/ SSP sa vymedzi tak, zZe stazovatefl
uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto



pravneho posudenia. Dévod kasa&nej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje
podania pred krajskym sudom.



