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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkyriou JUDr. Beatou Polyakovou, v trestnej veci obzalovaného F. B., pre
precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom
v Nitre, dfia 08. septembra 2020 takto

rozhodol:

Obzalovany:
F. B., narodeny XX.XX.XXXXv Z.,
trvale bytom E., H. XX,

sa uznava za vinného,ze:

1/ v Case okolo 17.00 hodine diia 26.02.2015, na Obeznej ulici v obci Luzianky, pred rodinnym domom
Cislo XX, priSiel k B. V., ktorého nasledne fyzicky napadol tym spdsobom, ze ho pastou svojej ruky
udrel do hlavy, do oblasti tvare, na ¢o ho rukami chytil za vlasy a bundu a hodil ho na zem, po ¢om
ho viackrat pastami svojich ruk udrel do hlavy, pri€om sa B. V. pokusal vstat, na ¢o ho F. B. chytil a
hodil do priekopy pri ceste , kde sa B. V. postavil s tym, ze F. B. k nemu priSiel a opatovne ho chytil
za bundu a hodil na zem, kde ho viac krat pastami svojich ruk udieral do oblasti trupu s tym, Ze ho
taktiez rukou chytil za vlasy a opakovane ho buchol hlavou o B. V. 0 zem, po ¢om svojim utokom prestal,
¢im poskodenému B. V. spbsobil zranenia a to viacpocetné pomliazdenie tvare, vratane opuchu korena
nosa, opuchu a hematénu periorbitalne v oblasti horného viecka a pomliazdenia ukazovaka lavej ruky,
ktoré si u poSkodeného vyzadovali dobu lieCenia a do€asnej pracovnej neschopnosti v trvani odo dha
XX XX XXXX do diia XX.XX.XXXX, poc¢as ktorej bol poSkodeny obmedzeny v obvyklom spbsobe Zivota
a to danostou lokalnej bolesti v mieste poranenia,

2/ diia 07.07.2015 v Case priblizne o 10.30 hod. v Luziankach na Zelezni¢nej stanici, v nakladnej Casti
objektu, po predchadzajucej vzajomnej dohode s F. F. a s umyslom obohatit sa odcudzil Zelezny Srot tym
spbsobom, zZe spod a z okolia odstaveného nakladného vozrfia nalozeného zeleznym Srotom zobral 2
kusy brzdovych kotu€ov o priemere 20 cm a 30 cm, 2 kusy statoru z elektromera o priemere 10 cm a 20
cm, 3 kusy Zeleznej tyde o dizke 70 cm, 1 kus Zeleznej trubky o dizke 30 cm a kus Zelezného zabradlia
o rozmere 50 cm x 70 cm, za ucelom odovzdania do vykupne druhotnych surovin, pri¢om poskodenej
spolodnosti Zberné suroviny, a.s., so sidlom Zilina, Kragujevska 3, ICO: 35 701 986 nevznikla Ziadna
Skoda, pretoze Zelezny odpad jej bol vrateny, to napriek tomu, Ze mu bola rozhodnutim Okresného uradu
Nitra, odboru vSeobecnej vnutornej spravy sp. zn.: OU-NR-OVVS2-2015/011821-3, Pk-2015/387-Du zo
dria 09.03.2015, pravoplatnym dria 31.03.2015, za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich pravnych predpisov ulozena pokuta za kradez,

3/ v difioch 30.10.2015 a 31.10.2015 v presne nezistenych hodinach v Luziankach na Korytovskej ulici
pri vodarenskej Cerpacej stanici, spolo¢ne s U. B. a F. L., ktori boli postihnuti v priestupkovom konani,
postupne odcudzil 30 ks stlpikov Zelezného oplotenia, 1 ks kovovej brany, 3 ks kovovych okennych mrezi



a 1 ks hrubostennej kovovej rary tak, Ze €ast veci nalozil na karu a €ast’ veci dal odviezt ha motorovom
vozidle a odovzdal ich do zberne druhotnych surovin, ¢im podkodenej spolo€nosti GC Nitra reality s.r.o.,
Nitra, spésobil Skodu vo vyske 57,40 € a skutku sa dopustil potom, ¢o bol Okresnym uradom Nitra,
odborom v3eobecnej vnutornej spravy, rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok ¢. PK-2015/387 z
9.3.2015, pravoplatnym 31.3.2015, postihnuty za priestupok proti majetku, ktorého sa dopustil kradeZou,

teda:

v bode 1/
dopustil sa fyzicky, na mieste verejnosti pristupnom a verejne vytrznosti tym, Ze napadol iného,
inému umyselne ubliZil na zdravi,

v bode 2/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
mesiacoch postihnuty,

v bode 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich mesiacoch
postihnuty,

tym spachal:
v bode 1/

precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a precin ubliZzenia na zdravi podla
§ 156 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2/
preCin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

v bode 3/
precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 364 odsek 1 Trestného zakona, zistiac pofahujuce okolnosti podla § 36 pismeno ), pismeno n)
Trestného zakona a zistiac pritaZzujuce okolnosti podla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona,
postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1 Trestného zakona a § 42 odsek
1 Trestného zakona, suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona mu sud vykon trestu odriatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona mu ur€uje skdSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obZalovanému Trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 3T/37/2018 zo diia 06.06.2018, ktory nadobudol pravoplatnost

dna 03.07.2018, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zrusenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali prava podat odvolanie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' 0 nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



