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Opravné uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Slebodnika a sudkyr JUDr.
Slavky Zborovjanovej a JUDr. Adriany Murinovej v spore zalobcu : Q.. V. N. - M | K A so sidlom v
Roziave, Safarikova 70, ICO: 35 125 721, proti zalovanému : Q.. K. B., bytom v B., W. XX, zast. JUDr.
Jan Dorkin, advokat, so sidlom v Bratislave - mestska ¢ast Nové Mesto, Stara Vajnorska 39, o zaplatenie
uslého zisku a urokov z omeskania, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Roznava sp.
zn. 4C/65/2019 z 4. februara 2020

rozhodol:

Opravuje zahlavie uznesenia Krajského sudu v KoSiciach z 24.07.2020 sp.zn. 5Co/151/2020 tak, ze
odvolaci sud rozhodol o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Rozfava sp.zn. 4C/65/2019
z4.2.2020.

Vypusta body 1. a 8. oddvodnenia uznesenia Krajského sidu v KoSiciach sp.zn. 5C/151/2020 z
24.7.2020 a nahradza ich tymito dévodmi:

KedZe spravne sud prvej inStancie citoval § 230 CSP a nemohol znova prejednavat a rozhodovat
znova, kedze sa vo veci pravoplatne rozhodlo (existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci tvori
neodstranitelnu vadu konania, na ktoru je sud povinny prihliadat ex oficio) a v konanom vedenom pod
sp.zn. 6C/67/2007 tohto sudu prvej instancie bola rozsudkom zamietnuta Zaloba o zaplatenie 235.549,-
Sk s urokom z omeskania - nahrada uslého zisku na zaklade zmluvy zo dna 01.02.2002, iSlo o totoznost
subjektov (sporovych stran) a totoznost’ predmetu konania a preto zakonne rozhodol sud prvej instancie
tak, ze konanie zastavil o zaplateni uSlého zisku 7.848,- eur a Uroku z omeskania vo vySke 12%.

Ostatné ¢asti odévodnenia uznesenia sp.zn. 5Co0/151/2020 sa nemenia.
odovodnenie:

1. Odvolaci sud po podnete sudu prvej indtancie zistil, Ze doSlo k omylu, na ktory zjavny omyl pamata
aj zakon ¢&. 160/2015 Z.z., CSP.

2. Podla § 224 CSP sud kedykolvek, aj bez navrhu opravi v rozsudku chybu v pisani a po€itani ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

3. Na zaklade citovaného zakonného ustanovenia odvolaci sud opravil zahlavie uznesenia Krajského
sudu v KoSiciach sp.zn. 5Co/151/2020 a zaroven vypustil body 1., 8. odévodnenia uznesenia tohto
odvolacieho sudu a nahradil ho inymi dovodmi.

4. Vysledok hlasovania 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevysuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruc€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a



ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



