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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci sporu zalobkyne: X. F., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom XXX XX I.
XXX, zasttupena: ADVOKATSKA KANCELARIA ONDRUSEK & PARTNERS s. r. 0., ICO: 36 867 942,
Kocelova 25, 821 08 Bratislava, proti Zalovanému: K. 1., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX/XX,
T., zastupeny: JUDr. Jana Kubarnova, advokatka, Cintorinska 5, Nitra, o urCenie vlastnickeho prava, o
spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:
I.Sud pokracduje vkonani.
Il. Konaniesa zastavuje.
. Sud rus i neodkladné (predbezné) opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu

Trnava ¢€.k. 11C/88/2016-28 zo dnha 04.04.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sidu v Trnave ¢€.k.
11C0/333/2016-73 zo dna 28.07.2016.

IV. Ziadnej zo stran sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa v konani doméaha ur&enia vlastnickeho prava k nehnutelnostiam v k.u. Sasinkovo.

2. Okresny sud Trnava uznesenim &.k. 11C/88/2016-28 zo diia 04.04.2016 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave €.k. 11C0/333/2016-73 zo diha 28.07.2016 nariadil predbezné opatrenie, ktorym
nariadil Zalovanému, aby sa doCasne zdrZal akéhokolvek nakladania s nehnutelnostami nachadzajucimi
sa v katastralnom uzemi |., obec I., okres H., a to nehnutelnosti zapisané na liste vlastnictva &¢. XXXX:
a) rodinny dom supisné €. XXX postaveny na pozemku parc.€. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o
vymere XXX m2, b) pozemok parc.&. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, a to tak,
Ze sa zdrzi najma ich predaja, zameny, najmu, darovania, zatazenia vecnym bremenom, predkupnym
pravom alebo akymkolvek inym pravom v prospech tretich osdb, a to vSetko az do pravoplatnosti
rozhodnutia sudu vo veci same;j.

3. Uznesenim ¢€.k. 11C/88/2016-324 zo dha 06.02.2020 sud konanie prerusil v zmysle § 163 ods. 1
zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*). V zmysle § 1 pism. a) v spojeni s
§ 2 ods. 1 zak.€. 62/2020 Z.z. lehota na podanie ziadosti o pokraCovanie v konani (§ 163 ods. 2 CSP)
spocivala od 27.03.2020 do 30.04.2020.

4. Podanim zo dna 22.07.2020, doru¢enym sudu dha 03.09.2020, zobrala Zalobkyria Zalobu spat’ s
odbvodnenim, Ze sporové strany sa dohodli na mimosudnom rieSeni a urovnali medzi sebou sporné
naroky v celom rozsahu. Su€astou urovnania je aj vysporiadanie trov tohto konania a to tak, Zze Ziadna
strana si nebude od druhej uplatfiovat nahradu trov konania.



5. Zalovanému bolo spétvzatie Zaloby doruéené, pri¢om v podani doru¢enom sudu diia 05.09.2020
vyjadril suhlas so spéatvzatim Zaloby.

6. Podla§470 ods. 1 a2 veta prva zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak
nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti.
(1) Pravne ucginky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u&innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. (2)

7. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, sud v riom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

8. Podla § 144 CSP, Zzalobca méZze vziat Zalobu spat.
9. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

10. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

11. Podla § 471 ods. 1 CSP, predbezné opatrenia nariadené predo dfiom nadobudnutia U&innosti
tohto zakona sa spravuju ustanoveniami tohto zdkona o neodkladnych opatreniach a zabezpe&ovacich
opatreniach.

12. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

13. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zac¢ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

14. Za u&elom rozhodnutia o spatvzati Zzaloby rozhodol sud najskdr vo vyroku |. uznesenia o tom, Ze
pokracuje v konani, kedZe konanie bolo doposial preruSené.

15. Vzhlfadom na spétvzatie Zaloby sud v sulade s § 145 ods. 1 CSP konanie vo vyroku Il. zastavil, ked
Zalovany so spatvzatim vyjadril sthlas.

16. Sud vydal neodkladné opatrenie (pdvodne predbezné opatrenie), ktorého zanik viazal na pravoplatné
rozhodnutie vo veci samej. Uznesenie o zastaveni konania je v8ak procesnym rozhodnutim, a nie
rozhodnutim vo veci samej, z Eoho vyplyva, Ze zastavenim konania by k zaniku neodkladného opatrenia
v zmysle § 333 CSP nedoslo. Bol tu v8ak dévod na jeho zruSenie aj bez navrhu v zmysle § 335
ods. 1 CSP, kedZe sud konanie vo veci samej zastavuje. Preto sud neodkladné (predbezné) opatrenie
nariadené uznesenim Okresného sudu Trnava &.k. 11C/88/2016-28 zo dria 04.04.2016 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave €.k. 11C0/333/2016-73 zo dha 28.07.2016 v sulade s § 335 ods.
1 CSP zrusil aj bez navrhu vo vyroku lll. tohto uznesenia.

17. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

18. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2)

19. Podra Cl. 4 ods. 1 a 2 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam
zakonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti a principy, na ktorych spo€iva



tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych vztahov zohfadfiujuce stav a
poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvyssich sudnych autorit. (2)

20. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s
§ 256 ods. 1 CSP a Cl. 4 ods. 2 CSP, ked Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal. K
spatvzatiu Zaloby doslo z dévodu uzavretia dohody o urovnani, a teda obe strany sa pricinili o zastavenie
konania, ked' zérover sa strany v dohode o urovnani dohodli (ked' tvrdenie Zalobkyne o tom Zalovany
nepoprel), Ze si voCi sebe narok na nahradu trov konania uplatriovat nebudu. Takuto situaciu CSP priamo
neupravuje, preto sud za pouzitia zakladnych principov uvedenych €l. 4 ods. 2 CSP (princip racionalneho
zakonodarcu) Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania vo vyroku IV. nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. a), m) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



