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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Adriany Murinovej a sudcov
JUDr. Slavky Zborovjanovej a JUDr. Jana Slebodnika v spore zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA so sidlom v Parizi, Boulevard Haussmann, Franclizko, zapisana v parizskom Registri
obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 90, konajica na Uuzemi SR prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej banky, so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 2, ICO: 47
258 713, zapisana v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, odd. Po, vlozka €. 2990/B, pravne
zastupenému Advokatskou kancelariou JUDr. Marek Czompoly, s. r. 0. so sidlom v Bratislave, Venturska
16, ICO: 47 234 547, proti zalovanému U. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom v F. O. X., Y. XXXX/XX,
tohto ¢asu bytom v Trnave, E. X, o zaplatenie 1102,29 € s prisluSenstvom, o odvolani zalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 17.juna 2019, ¢.k.: 3Csp/12/2019-52 takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Zalobcovi priznava narok naplnd ndhradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1.0kresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len ,sud prvej indtancie® alebo ,sud“) uznesenim oznagenym
v zahlavi odpor Zalovaného zo dna 20. mdja 2019 ako vecne neoddévodneny odmietol. V oddévodneni
sud uviedol, Ze po posudeni odporu zalovaného zistil, Ze tento bol podany v€as a opravnenou osobou,
avSak bez vecného oddvodnenia, pricom Zalovany bol o povinnosti odpor vecne oddvodnit' v platobnom
rozkaze riadne pouceny. Tvrdenia Zalovaného nie su tvrdeniami spochybriujucimi narok uplatneny
Zalovanym. Naopak, Zalovany uviedol, Ze je ochotny rozhodnutiu vyhoviet a uhradit sumu v splatkach,
av8ak momentalne je v zlej finanénej situ4cii.

2. Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote podanie oznacené ako odvolanie, v ktorom Zalovany
opatovne poukazal na svoju platobnu neschopnost. Uviedol, Ze je ochotny platit po 50 € mesacne a
na vyziadanie sudu je ochotny dolozit' potrebné doklady. O vydanie splatkového kalendara ziadal aj
Zalobcu. Podanie Zalovaného oznagené ako odvolanie vSak nespifialo naleZitosti odvolania v zmysle §
363 zékona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).

3. Zalobca v pisomnom vyjadreni k podaniu Zalovaného oznagenému ako odvolanie Ziadal odvolaci sud,
aby odvolanie v zmysle § 386 CSP odmietol, lebo Zalovany vo svojom odvolani neuvadza ani jeden zo
zékonom stanovenych dévodov na podanie odvolania. Zalovany nespochybriuje narok Zalobcu vo veci
samej ani po skutkovej ani po pravnej stranke, ale len poukazuje na svoje majetkové pomery. Z textu
odvolania Zalobcovi nie je zrejmé, pre€o povazuje Zalovany odmietnutie odporu za nespravne, kedze
ho riadne vecne neoddvodnil.

4. Okresny sud Spisska Nova Ves uznesenim z 11. maja 2020 ¢.k. 3Csp/12/2019-68, v sulade s pravnym
nazorom Krajského sudu v KoSiciach vyslovenym v uzneseni z 30. oktdbra 2019 €.k. 1Co/214/2019-64,



vyzval Zalovaného, aby v lehote 10 dni od dorucenia uznesenia odstranil vady odvolania proti uzneseniu
Okresného sudu Spisska Nova Ves zo 17. juna 2019, &.k. 3Csp/12/2019-52, a to doplnenim odvolania
o nalezitosti podla § 363, § 365 ods. 1, 2, 3 a § 373 CSP. Zarover sud Zalovaného poucil, Ze v pripade,
pokial nedoplni odvolanie v sulade s uvedenymi pokynmi a v lehote uréenej sudom, odvolaci sud v
zmysle § 386 CSP odvolanie odmietne.

5. Zalovany na vyzvu sudu na odstranenie vad odvolania nereagoval a napriek vyzve a pouéeniu sidu
vady svojho odvolania neodstranil.

6. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud (§ 34 CSP) skér nez pristupil k vecnému prejednaniu
podaného odvolania Zalovaného, skumal, &i su splnené formalne podmienky pre meritérne odvolacie
konanie a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalovaného je potrebné odmietnut podla § 386 pism. d)
CSP, lebo odvolanie neobsahuje obsahové naleZitosti riadneho odvolania podlfa § 363 CSP, kedzZe
Zalovany napriek pisomnej vyzve sudu prvej inStancie svoje odvolanie nedoplnil a vady svojho odvolania
neodstranil.

7. Podla § 386 pism. d) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak nema naleZitosti podla § 363,
ak pre vady odvolania nemozno v odvolacom konani pokracovat.

8. Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

9. Podla § 373 ods. 1 CSP ak odvolanie obsahuje odstranitefné vady, sud prvej indtancie vyzve
odvolatela, aby chybajuce nalezitosti doplnil, a pouli ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania.
Sud nevyzyva na doplnenie odvolacich dévodov.

10. Z podania Zalovaného, oznaceného ako odvolanie, plynie, Ze Zalovany v podani poukazuje jedine
na fakt, Ze nie je schopny uhradit Zalobcovi cely dih, nakolko je v zlej finan&nej situacii, pricom moze
splatit dlh v mesacénych splatkach po 50 € a na vyZiadanie je ochotny dolozZit’ sudu potrebné doklady.

11. Sud prvej intancie néleZite vyhodnotil a v sulade s pokynom odvolacieho sudu v uzneseni zo difia
30. oktébra 2019 ¢€.k. 1C0/214/2019-64 spravne postupoval, ak uznesenim zo dna 11. maja 2020 &.k.
3Csp/12/2019-68 ulozil Zalovanému, aby v lehote do 10 dni odo diia doruenia uznesenia odstranil vady
odvolania a zaroveri sud prvej inStancie zalovaného poudil, Ze v pripade nedoplnenia odvolania, bude
jeho podanie odvolacim sudom odmietnuté.

12. Za stavu, ak v posudzovanom spore Zalovany dorucil sudu podanie ozna¢ené ako odvolanie, ktoré
neobsahovalo zdkonom stanovené nalezitosti a napriek riadnej pisomnej vyzve sudu Zalovany vady
svojho odvolania neodstranil, pri¢om pre tieto nedostatky nie je mozné v odvolacom konani pokracovat,
odvolaciemu sudu neostavalo iné, len odvolanie Zalovaného podla § 386 pism. d) CSP odmietnut.

13. O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s §
255 ods. 1 CSP tak, ze Zalobcovi priznal narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu
proti Zalovanému, ktory podal odvolanie a ani po vyzve sudu vady svojho odvolania neodstranil.

14. Rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3: 0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani



vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spbsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zadkonny z&stupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, e) rozhodoval vylu¢eny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutocfiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, b) napadnuty
vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slabSej strany neprevySuje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevySuje
sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1, 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné
podania dovolatefa musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost
podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatefom fyzickda osoba, ktora ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupfia, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec
alebo Clen, ktory za fiu kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfa, c) dovolatel
v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastiupeny osobou
zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze dovolatel roz§irit' len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



