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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD v trestnej veci proti
obzalovanému T. Q., pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c/, pism. d/ Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dria 09.09.2020, takto

rozhodol:

Obzalovany
T. Q., nar. XX.XX.XXXX v N., trvale bytom C. B. XXX, nezamestnany, slobodny,
jevinny, Ze:

dria 05.03.2019 v ¢ase okolo 13:15 hod. od doposial nestotoznenej osoby v Topol€anoch pri obchodnom
dome TESCO neopravnene kupil omamnu latku - metamfetamin a tiez si od neznamej osoby, v presne
nezistenom Case a na neznamom mieste neopravnene kupil rastlinu rodu Cannabis - konopa, ktoré
neopravnene prechovaval pri sebe v Partizanskom a vSade tam, kde sa pohyboval az do 14:12 hod.
dria 05.03.2019, kedy mu bola v obci Velké Uherce pri pohostinstve ,Straka a syn“ obmedzena osobna
sloboda podla § 85 ods. 2 Trestného poriadku a nasledne na zaklade prikazu na prehliadku inych
priestorov zo dna 05.03.2019 v zmysle § 101 ods. 1 Trestného poriadku vydal 1 ks zatavenej injek&ne;j
striekacky s krystalickou latkou, ktort neopravnene prechovaval pri sebe v motorovom vozidle zn. W..,
EC: N priom uvedena zatavena injekéna striekacka obsahovala krystalicku latku o celkovej hmotnosti
0,375 gramov s obsahom metamfetaminu 73,8% hmotnostnych, teda 277 miligramov Cistej latky, ¢o
zodpoveda 4 obvykle jednorazovym davkam drogy, pri€¢om obzalovany T. Q. taktiez dfia 05.03.2019 na
zaklade prikazu na osobnu prehliadku podfa § 102 Trestného poriadku dobrovolne vydal aj igelitové
vrecko s obsahom zelenej suSenej rastliny, obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis - konopa o
hmotnosti 1,175 gramov s priemernou koncentraciou psychotropnej latky (THC) 15,8% hmotnostnych,
obsahujucich 186 miligramov Cistého THC, ¢o zodpoveda 3 obvykle jednorazovym davkam drogy,
pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok
a rastliny rodu Cannabis su zaradené v zmysle zakona NR SR &. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny omamnych latok,

teda:
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu omamnu a psychotropnu latku vo vaéSom rozsahu,
¢im spachal:

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje:

Podla § 171 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odriatia slobody
Vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obZalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Partizanske podal dna 21.04.2020 na tunajSom sude pod sp. zn.
Pv 93/19/3305-43 obzalobu na T. Q. pre zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c/,
pism. d/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dina 05.03.2019 v ¢ase okolo 13:15 hod.
od doposial nestotoznenej osoby v Topol€anoch pri obchodnom dome TESCO neopravnene kupil
omamnu latku - metamfetamin a tiez si od neznamej osoby, v presne nezistenom ¢ase a na neznamom
mieste neopravnene kupil rastlinu rodu Cannabis - konopa, ktoré neopravnene prechovaval pri sebe v
Partizanskom a vSade tam, kde sa pohyboval aZ do 14:12 hod. dfia 05.03.2019, kedy mu bola v obci
Velké Uherce pri pohostinstve ,Straka a syn“ obmedzena osobna sloboda podla § 85 ods. 2 Trestného
poriadku a nasledne na zaklade prikazu na prehliadku inych priestorov zo dfia 05.03.2019 v zmysle
§ 101 ods. 1 Trestného poriadku vydal 1 ks zatavenej injekénej striekacky s krystalickou latkou, ktoru
neopravnene prechovaval pri sebe v motorovom vozidle zn. W. EC: N pri¢om uvedena zatavena injek&na
striekacka obsahovala krystalicku latku o celkovej hmotnosti 0,375 gramov s obsahom metamfetaminu
73,8% hmotnostnych, teda 277 miligramov Cistej latky, o zodpoveda minimalne 7 obvykle jednorazovym
davkam drogy, pricom obvineny T. Q. taktiez dfia 05.03.2019 na zaklade prikazu na osobnu prehliadku
podla § 102 Trestného poriadku dobrovolne vydal aj igelitové vrecko s obsahom zelenej suSene;j
rastliny, obsahujuce rastlinny material rodu Cannabis - konopa o hmotnosti 1,175 gramov s priemernou
koncentraciou psychotropnej latky (THC) 15,8% hmotnostnych, obsahujicich 186 miligramov ¢istého
THC, €o zodpoveda minimalne 6 obvykle jednorazovym davkam drogy, priCom metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona NR SR ¢. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok a rastliny rodu Cannabis
su zaradené v zmysle zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok.

Sud na hlavhom pojednavani dna 09.09.2020 vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného,
precitanim zapisnice o vysluchu svedka K. F. zo dha 23.05.2019 (&.I. 22-23) podla § 263 ods. 1 Trestného
poriadku, za splnenia podmienok podla § 268 ods. 2 Trestného poriadku precitanim podstatnej
gasti znaleckého posudku KEU PZ Slovenska Lupéa, CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2019/769, odbor
prirodovedného skumania a kriminalistickej identifikacie zo dna 21.03.2019 (€.I. 45-50), znaleckého
posudku MUDr. Viktora Segedu, znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria zo
dna 18.07.2019 (C.I. 66-78), v zmysle § 269 Trestného poriadku oboznamenim ostatného spisového
materialu (zapisnica o zadrzani a obmedzeni osobnej slobody z €.I. 9, prikaz na prehliadku inych
priestorov z €.I. 24, zapisnica o vykonani prehliadky inych priestorov s fotodokumentaciou z €.1. 25-32,
prikaz na osobnu prehliadku z €.1. 33, zapisnica o osobnej prehliadke s fotodokumentaciou z €.1. 34-39,
z4pis o dychovej skudke z €.1. 51, eviden¢na karta vozidla z €.1. 53, zapisnica o konani o dohode o vine a
treste z €.I. 84-85, navrh na schvalenie dohody o vine a treste z €.1. 87-89, uznesenie z €.I. 97, uznesenie
KS TN z ¢.k. 3To/131/2019-104 zo dna 02.03.2020 z &.I. 104-106, sprava o povesti z €.I. 119, lustracia
v CDB z €.I. 123-124, lustracia CESDaP z ¢.1. 125-130, odpis z RT z &.I. 131, plnomocenstvo z ¢.I. 132,
vyjadrenie k obzalobe z €.I. 136).

Obzalovany na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1 pism. a/ Trestného
poriadku, Ze sa citi byt nevinny zo skutku obZalobou mu kladeného za vinu. Vo svojej vypovedi uviedol,
ze k metamfetaminu priSiel v Topol€anoch pri Tescu, kde si ho kupil diia 05.03.2019 asi okolo 13:00
hod., marihuanu mal u seba uz dlhsi ¢as. Mal to preto, lebo ma problémy s rukami, boleli ho ruky a tak si
bol kupit ten metamfetamin s tym, Zze mu to poméze od bolesti. Latky mu boli zaistené pri pohostinstve



Straka vo dvore, priom tam bol s nim aj kamarat K. F.. Zaistil ich O. J., prisludnik PZ. Latky kupoval
od osoby menom S., kupoval od neho aj v minulosti dost' €asto. Latky mu boli zaistené v aute a nie€o
mal aj u seba. Marihuanu mal v pefiazenke a metamfetamin mal pri sebe a ked priSiel O. J., tak ho hodil
pod sedacku. Mal ho v injekénej striekacke. Metamfetamin Snupal dost’ ¢asto. Marihuanu tiez uzival,
kupil si vtedy len jeden pytel za 10 €, mal by to tak na dva razy. Latky vydal dobrovolne. Na otazku sudu
uviedol, Ze K. F. nepatrila Ziadna z tych latok.

Obhajca obzalovaného v pisomnom vyjadreni k obzalobe (&.I. 136) uviedol, Ze nesuhlasia s pravnou
kvalifikaciou skutku uvedenou v obZalobe. MnoZstvo drogy, ktoré bolo obZalovanému zaistené v
podobe krystalickej latky v injekénej striekaCke s obsahom metamfetaminu zodpovedalo maximalne
5 jednorazovym davkam drogy, pri¢om zavislost obZalovaného bola zistena aj znaleckym posudkom
MUDr. Segedu. Jeho zavislost na metamfetamine bola zistena v inicidlnom $tadiu a znalec sa Ziadnym
sposobom nezaoberal mnozstvom jednorazového uZivania tejto drogy, teda nezistoval aké mnoZstvo
je obzalovany schopny uZit na jedenkrat, resp. za jeden denf. Pri droge metamfetamin je vSeobecne
zname, Ze sa na hu vytvara u uzivatela navyk a tolerancia. Rovnaka skuto€nost sa tyka zaistenej suSenej
zelenej rastliny rodu Cannabis - konopa o hmotnosti 1,175 gramu, o pri jeho spotrebe v danom Case
boli maximalne 2 jednorazové davky, nakofko v tej dobe marihuanu uZzival. Vyjadril nesuhlas s ndzorom
prokuratora, Ze sa u neho jednalo o minimalne 6 jednorazovych davok, nakofko tieto tvrdenia, ktoré su
sice zistené z expertizneho skimania, nezakladaju sa na realnych uzivatel'skych potrebach osoby, ktora
marihuanu pravidelne uziva. Podla jeho nazoru sa v jeho pripade jedna iba o precin prechovavania
drogy pre vlastnu potrebu, a teda spravne malo byt aplikované ustanovenie § 171 ods. 2 trestného
zakona, nakolko mnozstvo drog v ziadnom pripade nepresiahlo pocet 10 jednorazovych davok.

Zo znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Slovenska Lup€a, odbor
prirodovedného skimania a kriminalisticke] identifikacie CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2019/769 zo dha
21.03.2019 sud okrem iného zistil, Ze stopa €. 1 (injek&na striekatka so zatavenym koncom) obsahovala
krystalicku latku hmotnosti 0,375 g, ktora bola identifikovana ako metamfetamin, priCom zastupenie
uginnej latky metamfetamin baza bol stanoveny na 73,8% hmotnostnych. Stopa &. 2 (polyetylénové
vrecko rozmerov cca 7 x 10 cm s vysuSenym rastlinnym materidlom zelenej farby) obsahovala rastlinny
material hmotnosti 1,175 g identifikovany ako rastlinny material rodu Cannabis - konopa. Chemickou
analyzou bola v extraktoch z rastlinného materialu potvrdena pritomnost latok kanabinoidného typu,
pricom zastupenie celkového dostupného tetrahydrokanabinolu (THC) ako hlavnej aktivnej latky,
zodpovednej za pripadné halucinogénne pésobenie konopy bolo stanovené na 15,8% hmotnostnych.
Metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna
aktivna zloZka konopy je zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok. Stopa &. 1 - kryStalicky material
hmotnosti 0,375 gramu s obsahom metamfetaminu 73,8% hmotnostnych (baza) - 277 mg Cistej latky,
zodpoveda 7-28 beznym jednotlivym davkam drogy, spOsobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku
uzivatela. Stopa ¢&. 2 - rastlinny material hmotnosti 1,175 g identifikovany ako rastlinny materiél rastlin
rodu Cannabis - konopa, s priemernou koncentraciou THC 15,8% hmotnostnych, obsahujuci 186 mg
Cistého THC, zodpoveda 6-19 beznym jednotlivym davkam drogy, spdsobilym po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatela.

Zo zaverov znaleckého posudku MUDr. Viktora Segedu, znalca z odboru zdravotnictvo a farmécia,
odvetvie psychiatria zo dfia 18.07.2019 vyplyva, Ze u obZalovaného bola zistena zavislost od
metamfetaminov v inicidlnom Stadiu, aktualne v proklamovanej abstinencii, v minulosti abuzus
kanabinoidov bez zavislosti. ObZalovany v ¢ase spachania predmetného skutku netrpel dusevnou
poruchou v pravom zmysle slova, t. j. Ziadnou psycho6zou, ktora by mala forenzne vyznamny vplyv na
jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti. V inkriminovanom €ase obZalovany mohol rozpoznat jeho
protipravnost a vedel ovladat svoje konanie. Zo psychiatrického hfadiska nie je pobyt obZalovaného na
slobode nebezpecény pre spolo¢nost, aviak z vlastnej vole a vlastnym zapri¢inenim sa obZalovany méze
dopustat trestnej Cinnosti. Znalec aktualne nenavrhol ulozZit obZalovanému ochranné lie€enie.

Zo zéapisnice o vykonani osobnej prehliadky (&.I. 34-36) vyplyva, Ze dna 05.03.2019 o 16:25 hod. bolo
prikro¢ené na podklade prikazu PP OO PZ Partizanske po predchadzajucom suhlase prokuratora k
vykonaniu osobnej prehliadky u obZalovaného, pricom po zdkonnom pouceni obZalovany uviedol, Ze
ma pri sebe vrecko s marihuanou, ktoré dobrovolne vydal. Pri prehliadke bola pritomna nezu€astnena
osoba N. Q.. Vydana vec - igelitové vrecko s obsahom zelenej suSenej rastliny bolo oznacené ako stopa
€. 2, pricom cely ukon bol riadne fotograficky zadokumentovany (&.1. 37-39).



Zo zapisnice z prehliadky inych priestorov alebo pozemkov (&.I. 25-27) zo dfia 05.03.2019 vyplyva, Ze
k nej bolo prikroéené o 15:30 hod. na zaklade prikazu PP OO PZ Partizanske po predchadzajucom
suhlase prokuréatora. I$lo o prehliadku OMV zn. W. K., ECV: N Prehliadka bola vykonana vo Velkych
Uherciach na dvore pohostinstva ,Straka a syn®. Pri prehliadke bol pritomny obZalovany a K. F. a tiez
nezucéastnena osoba E. C.. Pri prehliadke boli najdend a zaistena vec, a to zatavend injek&na striekacka
modrej farby s obsahom bielej kryStalickej latky (6 dielikov) ozna¢ena ako stopa &. 1. Predmetna vec
bola vydana z OMV z priestoru za sedadlom vodi¢a. Prehliadka bola skonéena o 15:50 hod. Cely ukon
bol riadne fotograficky zadokumentovany kriminalistickym technikom (35 fotografii) spolu s predmetnou
vecou najdenou pri prehliadke popisanou vyssie (€.1. 28-32).

Zo zéapisu o dychovej skuske obzalovaného (€.I. 51) vyplyva, Ze tento bol podrobeny dychovej skuske
dnia 05.03.2019 o 16:36 hod. s negativnym vysledkom.

Z evidencnej karty vozidla W. K. ECV: N. (&.l. 53) vyplyva, Ze vlastnikom predmetného vozidla je U. I..

Pokial ide o osobné pomery a mozZnosti napravy obzalovaného sud zistil, Ze tento je slobodny, v
sucasnosti bez pracovného pomeru. Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov
Ministerstva spravodlivosti SR vyplyva, Ze obZalovany bol doteraz patkrat postihnuty v priestupkovom
konani, priCom vo vSetkych pripadoch iSlo o priestupky na useku dopravy. Z odpisu z registra trestov
obZalovaného sud zistil, Ze doposial nebol sudne trestany. Z miesta bydliska nebol blizSie hodnoteny.

Na zaklade vykonaného dokazovania postupom v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku posudzujuc
kazdy vykonany dbkaz jednotlivo a vSetky dbkazy vo vzajomnej suvislosti, dospel sud k zaveru, Ze
obzalovany spachal skutok, ktory sa mu obzalobou kladie za vinu, avSak nie v takom rozsahu, ako
to popisal prokurator v obZalobnom navrhu. ObZalovany sa k spachaniu trestnej Cinnosti doznal,
pricom vo svojej vypovedi uviedol, Ze k metamfetaminu priSiel v Topol€anoch pri Tescu, kde si
ho kupil dfha 05.03.2019 asi okolo 13:00 hod. a marihuanu mal u seba uz dlhsi ¢as. Uzival to,
aby zmiernil bolesti ruk. Obzalovany je zo spachania predmetného skutku usvedCovany i dalSimi
dbkazmi, a to zapisnicou o vykonani prehliadky inych priestorov, a to konkrétne osobného motorového
vozidla zn. W., ECV: N., ked pri prehliadke bola z priestoru vozidla za sedadlom vodiéa najdena
vec, ktorl obZalovany dobrovolne vydal, a to zatavena injek&na striekacka modrej farby s obsahom
bielej kryStalickej latky oznaena ako stopa €. 1. TaktieZ zo zépisnice o vykonani osobnej prehliadky
obzalovaného vyplyva, Ze obZalovany po zakonnom pouceni dobrovolne vydal vec - igelitové vrecko
s obsahom zelenej suSenej rastliny, ktora bola oznaena ako stopa €. 2. Podla znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ Slovenska Lupca, odbor prirodovedného skimania a
kriminalistickej identifikacie CES: PPZ-KEU-SL-EXP-2019/769 zo dia 21.03.2019 v pripade stopy
€. 1 iSlo o kryStalicku latku hmotnosti 0,375 gramu, ktora bola identifikovand ako metamfetamin,
pricom zastupenie ucinnej latky metamfetamin baza bol stanoveny na 73,8% hmotnostnych, v stopy
€. 2 i8lo o rastlinny material hmotnosti 1,175 g identifikovany ako rastlinny material rodu Cannabis -
konopa a chemickou analyzou bola v extraktoch z rastlinného materialu potvrdena pritomnost latok
kanabinoidného typu, pri€¢om zastupenie celkového dostupného tetrahydrokanabinolu (THC) ako hlavne;j
aktivnej latky, zodpovednej za pripadné halucinogénne pdsobenie konopy bolo stanovené na 15,8%
hmotnostnych. TaktieZ zo zaverov znaleckého posudku MUDr. Segedu vyplyva, Ze obZalovany je zavisly
od metamfetaminov v inicidlnom 3&tadiu, aktualne v proklamovanej abstinencii, v minulosti abuzus
kanabinoidov bez zavislosti. Na zaklade tychto vy$3ie zmienenych dékazov, ktoré tvoria ucelenu retaz,
bola vina obZalovaného preukazana bez dévodnych pochybnosti.

Pokial vS8ak prokurator v obZalobe kladol obZalovanému za vinu, Ze mnoZstvo zaistenej drogy
(metamfetaminu) o celkovej hmotnosti 0,375 gramov s obsahom metamfetaminu 73,8% hmotnostnych
(277 miligramov Cistej latky) zodpovedalo u obZalovaného minimalne siedmym obvykle jednorazovym
davkam drogy a mnozstvo zaistenej drogy rodu Cannabis - konopa o hmotnosti 1,175 gramov
s priemernou koncentraciou psychotropnej latky (THC) 15,8% hmotnostnych (obsahujucich 186
miligramov Cistého THC) zodpovedalo u obZalovaného minimalne Siestim obvykle jednorazovym
davkam drogy a na zaklade ¢oho nasledne skutok posudil ako zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1
pism. ¢/, pism. d/ Trestného zakona, tak s tymto konstatovanim a pravnou kvalifikaciou predmetného
skutku sa sud nestotoznil. Prokurator pri stanoveni obvykle jednorazovej davky drogy pri zaistenych



latkach (metamfetamine a Cannabis - konope) vychadzal zo zaverov znaleckého posudku KEU PZ,
pricom za urlujuce povazoval mnozstvo tzv. ucinnej latky v posudzovanom materiali. Av8ak v otazke
uréenia obvykle jednorazovej davky u omamnej, & psychotropnej latky sa sudna prax priklana k
hmotnostnému kritériu a mnozstvo uc&innej latky (v percentach hmotnostnych) ma vyznam len pre
zistenie, Ci skuto€ne ide o omamnu, €i psychotropnu latku podia § 130 ods. 5 Trestného zakona. V tejto
suvislosti sud poukazuje i na rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3Tdo/83/2018
zo dia 20.03.2019 (R 22/2019), v ktorom najvy38i sud konstatoval, Ze obvykle jednorazova davka na
pouzitie v zmysle § 135 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona (ako nie individualny, ale bezny konzumny
priemer), sa na zaklade poznatkov o uZivatelskej praxi, urCuje ako bezne jednorazovo pouzivané
mnozstvo finalneho materialu, obvyklym spésobom aplikovatelného kone€énym uzivatefom (teda nie
podfa mnozZstva tzv. ucinnej latky v posudzovanom materidli). MnoZstvo ucinnej latky ma vplyv na
splnenie kvalitativnych kritérii posudzovaného materialu podla § 130 ods. 5 Trestného zakona a v
nadvaznosti na to podla § 2 ods. 1, ods. 2 zadkona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov (zjednoduSene: vplyv na psychiku a socialne
spravanie v urcitej intenzite). Najvyssi sud v tomto rozhodnuti tiez konstatoval, Ze samotna objektivna
stranka skutkovej podstaty trestného &inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropny latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 Trestného zakona (neopravnene
prechovava pre vlastni potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor) a podla §
172 Trestného zékona (neopravnene a/ vyrobi, b/ dovezie, c/ kupi, predd, vymeni, zadovazi, alebo d/
prechovava po akukolvek dobu, omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor alebo kto taku
¢innost sprostredkuje) predpoklada konanie pachatela spocivajuce v taxativne vymenovanej €innosti,
ktoru zakonodarca povaZzuje za trestni. Konanie pachatela v zmysle objektivnej stranky predmetného
trestného €inu je obligatorne, nehovori o prechovavani ucinnej latky (napr. THC) v omamnej, i
psychotropnej latke. Takyto idaj o mnozstve U&innej latky je aj pre konzumenta neznamy. Pri zadovazeni
omamnych a psychotropnych latok sa konzumenti orientuju v hmotnostnych jednotkach (gramoch),
pripadne podla tzv. ,dielov‘ v zavislosti od zauzivaného vztahu medzi dilerom a konzumentom.
Vzhladom na takto ,zauzivany“ spOsob obstaravania omamnych a psychotropnych latok je preto
smerodajné pri vypocéte obvykle jednorazovej davky vychadzat z hmotnosti zaistenej omamnej a
psychotropnej latky a nie od koncentracie ucinnej latky (napr. THC) a zavislosti pachatela. Spbsob
uréenia obvykle jednorazovej davky KEU PZ nezodpoved4 zmyslu a podstate Trestného zakona podla
§ 135, § 171 a § 172. Obvykle jednorazova davka sa musi definovat prostrednictvom hmotnostného
kritéria, pretoze prave v fom je zahrnuté jednak objektivne, ako aj subjektivhe hladisko (zavinenie),
ktoré spociva vo vedomosti pachatela, aké mnozZstvo drogy neopravnene prechovava a pod. NajvysSsi
sud v tomto rozhodnuti tiezZ sumarizoval, Ze skutkové ustalenie poltu obvykle jednorazovej davky na
pouzitie a ur€enie mnozstva drogy, ktoré tvori obvykle jednorazovu davku na pouZzitie, je pravnou
otazkou a pravnym zaverom, ktory v zmysle § 145 ods. 1 druha veta Trestného zakona nie je
opravneny riesit a vyslovovat KEU PZ v postaveni znaleckého Ustavu. RieSenie pravnych otazok a
vyslovovanie pravnych zaverov patri do vyluénej kompetencie organov €innych v tresthom konani a
sudu. Vo svetle vysSie uvedeného sud preto konstatuje, v zhode s vyslovenym nazorom najvyssieho
sudu, Ze obvykle jednorazovou davkou na pouzitie v zmysle § 135 Trestného zakona sa rozumie
davka drogy, ktora sa bezne konzumuje pri jednom pouziti a hmotnostne zodpoveda davke bezne
predavanej (kupovanej) na jedno pouzitie. Takto uréena obvykle jednorazova davka na pouzitie musi
obsahovat’ minimalne také mnoZstvo ucinnej latky, ktoré je spbdsobilé ovplyvnit psychiku jedinca, ¢&i uz
v zmysle utlmu alebo excitacie. Sudna prax sa i v zmysle vySSie citovaného rozhodnutia najvysSieho
sudu a hmotnostného kritéria ustélila na tom, Ze u marihuany (Cannabis - konopa) sa za obvykle
jednorazovu davku povazuje mnozstvo zodpovedajuce 500 mg (0,5 g) vysuSenej marihuany a pri
metamfetamine sa za obvykle jednorazovu davku povazuje mnozZstvo zodpovedajuce 100 mg (0,1
g). Od tohto mnozZstva sa odvija nasobok obvykle jednorazovej davky drogy podla § 135 Trestného
zakona. V danom pripade obZalovany u seba prechovaval rastlinu Cannabis s priemernou koncentraciou
psychotropnej latky (THC) 15,8% hmotnostnych (teda mnozZstvo schopné ovplyvnit' psychiku Eloveka)
o hmotnosti 1,175 gramov, ¢o zodpoveda na zaklade hmotnostného kritéria a ustalenej sudnej
praxe najviac trom obvykle jednorazovym davkam a tiez prechovaval krystalicku latku s obsahom
metamfetaminu 73,8% hmotnostnych, teda 277 miligramov Cistej latky (teda opat mnozZstvo schopné
ovplyvnit psychiku €loveka) o celkovej hmotnosti 0,375 gramov, ¢o zodpoveda na zaklade hmotnostného
kritéria a ustalenej sudnej praxe najviac Styrom obvykle jednorazovym davkam. V suvislosti s vySSie
uvedenym preto sud upravil skutkovu vetu tak, Ze obZalovany az do 14:12 hod. dfia 05.03.2019, kedy mu
bola obmedzena osobna sloboda neopravnene prechovaval pri sebe v motorovom vozidle krystalicku
latku (v zatavenej injek&nej striekacke) o celkovej hmotnosti 0,375 gramov s obsahom metamfetaminu



73,8% hmotnostnych, teda 277 miligramov Cistej latky, €o zodpovedé 4 obvykle jednorazovym davkam
drogy a tiez rastlinny material rodu Cannabis - konopa o hmotnosti 1,175 gramov s priemernou
koncentraciou psychotropnej latky (THC) 15,8% hmotnostnych, obsahujicich 186 miligramov &istého
THC, €o zodpoveda trom obvykle jednorazovym davkam drogy. Preto z hladiska pravnej kvalifikacie
konania obzalovaného tento svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty pre€inu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 odsek 2 Trestného zakona (neopravnené prechovavanie pre vlastnu potrebu omamnej latky,
psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora vo va&Som rozsahu) s poukazom na § 135 ods. 2 Trestného
zakona (mnozstvo zodpovedajluce najviac desatnasobku obvykle jednorazovej davky na pouzitie pre
osobnu spotrebu). Z hladiska zavinenia obZalovany konal v priamom umysle, nakolko bolo preukazané,
Ze obZzalovany chcel porusit zdkonom chraneny zaujem.

Prirozhodovani o treste u obZalovaného sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v § 34
Trestného zékona zohladriujuc spésob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie, pofahlujuce
a pritazujuce okolnosti a osobu pachatela, jeho pomery ako aj moznosti jeho napravy. Sud prihliadol
tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba pachatela, tak aby bol zabezpe€eny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Pri ukladani trestu obZalovanému sud aplikoval ustanovenie § 34 Trestného zakona ako aj § 38
Trestného zakona pri€om u neho nezistil Ziadnu polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 Trestného zakona
(nemohol mu priznat' pofahujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Trestného zakona, nakolko sa
sice doznal k spachaniu skutku, za ktory bol uznany vinnym, av8ak tento uprimne neolutoval) ani
Ziadnu pritaZzujiucu okolnost v zmysle § 37 Trestného zakona. Na zaklade toho v zmysle § 171 ods.
2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona mu sud uloZil trest odriatia slobody
v dolnej polovici trestnej sadzby vo vymere 8 mesiacov podmienene so skuSobnou dobou na 16
mesiacov, nakolko v danom pripade mal sud za to, Ze aj podmiene¢ny trest odfatia slobody pri
uloZeni primerane dlhej skuSobnej doby mdze u obzalovaného splinit’ svoj uc€el. Sud zohladnil zavaznost
obzalovanym spachaného trestného Cinu, ako aj jeho predchadzajuci zivot a pri rozhodovani o treste
bral do uvahy aj skutoénost, Ze obZalovany nebol doteraz sudne trestany ako i to, Ze bol patkrat
postihnuty za spachanie priestupku (v8etky na Useku dopravy). Sud tiez prihliadol na zavery znaleckého
posudku MUDr. Segedu, ktory u obzalovaného konstatoval zavislost od metamfetaminov v inicialnom
Stadiu, aktualne v proklamovanej abstinencii, v minulosti abuzus kanabinoidov bez zavislosti, pri¢om
znalec nenavrhol uloZit obZalovanému ochranné liegenie. Takto uloZeny trest v dostatoénej miere spifia
poziadavku nielen represie, ale aj individualnej, i generalnej prevencie.

Na zaklade tychto skutoénosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



