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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: HI-TECH CENTER s.r.o., so sidlom
Adorska 5400, 929 01 Dunajska Streda, ICO: 36 289 884, pravny zastupca Advokatska kancelaria
VOZAR s.r.o., Trenéianska 56/D, 821 09 Bratislava - Ruzinov, ICO: 47 234 628 proti povinnému: D.
P., V.. XX XX XXXX, B. Y. P. XXXX/XX, XXX XX P. - Y., pravny zastupca: Mgr. Martin Berec, advokat,
Mostova 2, 811 02 Bratislava o vymoZenie 5 880,00 Eur s prisl., vedenej u sudneho exekutora JUDr.
Libor Samec, so sidlom exekutorského Gradu Bradagova 7, 852 86 Bratislava, ICO: 36 078 531 o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym tunajSiemu sudu dia 04.09.2019 domahal
od povinného vymozenia 5 880,00 Eur s prisl., na podklade rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda
sp. zn. 17C/20/2017 zo dia 05.06.2019. Poverenim zo dfia 24.01.2020 sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Libor Samec, ktory exekuciu vedie pod spisovou znackou 146EX 23/20.

2. Sudnemu exekutorovi poverenému vykonanim tejto exekucie bol doru¢eny navrh povinného na
zastavenie exekucie zo dfia 14.02.2020, ktory sudny exekutor nasledne predloZil pravnemu zastupcovi
opravneného na vyjadrenie. Pravny zastupca opravneného sa k navrhu povinného na zastavenie
exekucie vyjadril dfia 01.04.2020. Nasledne dfia 02.04.2020 sudny exekutor predlozil navrh povinného
na zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a vyjadrenim pravneho zastupcu opravneného na
rozhodnutie sudu.

3. Povinny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhol exekuciu zastavit, pretoZe povinny
povazuje exekucny titul sa nezakonny a ku driu podania navrhu na zastavenie exekucie povinny podava
proti exeku€nému titulu Zalobu na obnovu konania v zmysle zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CSP*). Vzhfadom na prezentované skuto¢nosti sa
povinny domaha, aby exekuény sud v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavil a
Ziadnemu z u&astnikov nahradu trov konania nepriznal.

4. Sudny exekutor nasledne tento navrh na zastavenie exekucie predlozil na vyjadrenie pravnemu
zastupcovi opravneného. Opravneny prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vo vyjadreni zo dna
01.04.2020 k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze povinny k navrhu na zastavenie
exekucie nepripojil Zalobu na obnovu konania, ani ni¢im nezddvodnil pre€o povazuje exekucny titul za
nezakonny. Opravneny preto diia 31.03.2020 poziadal Okresny sud Dunajska Streda, ako miestne a
vecne prislusny sud pre konanie o obnovu konania, aby mu zaslal Zalobu o obnovu konania a tiez
oznamil Cislo konania, pod ktorym toto konanie na Okresnom sude Dunajska Streda prebieha. Dna
01.04.2020 opravneny obdrzal zo sudu informaciu, Ze Okresny sud Dunajska Streda neeviduje podanu
Zalobu o obnovu konania 17C 20/2017. Ako dOGkaz pravny zastupca opravneného predloZil e-mailovu



komunikaciu medzi pravnym zastupcom opravneného a Okresnym sidom Dunajska Streda zo dha
31.03.2020 a 01.04.2020. Z uvedeného je podfa pravneho zastupcu opravneného zrejmé, Ze navrh
na zastavenie exekucie bol povinnym podany uUcelovo, v snahe exekuciu predlZzovat/marit, pretoze
sudny exekutor zistil nehnutelny majetok vo vlastnictve povinného, na ktory opravneny poziadal zriadit
exekuéné zalozné pravo. | keby Zaloba o obnovu konania, z ktorého vzisiel exekuény titul, bola povinnym
podana, nie je to podla pravneho zastupcu opravneného dévod pre zastavenie exekucie v zmysle § 61k
ods. 1. pism. d) Exekuéného poriadku (i ked' sa ho povinny dovolava). Oprdvnenému nie je zrejmy Ziadny
ddévod, pre ktory by bolo mozné nariadit obnovu konania, exekuény titul je zdkonny. Bol to povinny,
ktory sa konaniu na okresnom sude vyhybal, nepreberal zasielky, vratane platobného rozkazu, ktory
bol vydany eSte 29.11.2017. Opravneny si dovoluje poukazat na princip pravnej istoty stran, ktorych
pravna vec bola skonéena meritérnym rozhodnutim, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 21.08.2019.
Opravneny preto navrhuje, aby sud, ¢im skdr zamietol navrh povinného na zastavenie exekucie.

5. Sudny exekutor nasledne dria 02.04.2020 predlozil navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim pravneho zastupcu opravneného k navrhu povinného na zastavenie exekucie na rozhodnutie
sudu. Sudny exekutor vo svojom vyjadreni uviedol, Ze opravneny bol sudnym exekutorom vyzvany
v zmysle ustanovenia § 61k ods. 5 zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), aby sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie vyjadril v lehote do 10
dni odo dna doru€enia vyzvy. Opravneny s navrhom povinného na zastavenie exekucie nesuhlasil.
Dalej povereny stdny exekutor oznamuje sidu, Ze stdny exekutor sa nevie vyjadrit ku skutoénostiam
uvadzanym v navrhu povinného na zastavenie exekucie. Povereny sudny exekutor predlozil sudu
aj upovedomenie o zacati exekucie spolu s doru€enkou- dékaz o doru€eni upovedomenia o zacati
exekucie povinnému.

6. Podla § 61k ods. 1 Exekuény poriadok, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 611 ods. 1 Exeku€ného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Povinny sa domaha zastavenia tetjo exekucie pretoze exekuény titul povazuje za nezakonny a ku
driu podania navrhu na zastavenie exekucie podal Zalobu na obnovu konania podla CSP. Povinny dalej v
navrhu na zastavenie exekucie bliz8ie neuviedol z akych dévodov povazZuje exekuény titul za nezakonny
a zarovef ani neosvedCil podanie Zaloby na obnovu konania. Na z&klade e-mailovej komunikécie
medzi pravnym zastupcom opravneného a Okresnym sudom Dunajska Streda predlozenej pravnym
zastupcom opravneného je zrejmé, Ze Okresny sud Dunajska streda v predmetnej veci neeviduje Zalobu
na obnovu konania.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného v exeku¢nom konani, ktorej u¢elom
je zastavenie exekucie. Predmetom konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie je spor medzi
opravnenym a povinnym o dalSie pokraCovanie exekucie. Vzhladom na skutoCnost, Ze podstatou
konania o navrhu povinného na zastavenie exekucie je spor medzi opravnenym a povinnym o dalSie
pokraCovanie exekucie, je potrebné na toto konanie aplikovat zasady civilného procesu platné pre
sporové konania. V civilnom sporovom procese plati, Ze strana sporu je povinna svoje skutkové tvrdenia
podopriet’ dokazmi (€lanok 8 zakladnych principov zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok).



V konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie dbkazné bremeno preukazania zastavenia
exekucie zatazuje toho, kto navrh na zastavenie exekucie podal t.j. povinného. Exekuény sud na tomto
mieste odévodnenia tohto uznesenia musi skonstatovat, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie
nepodoprel dokazmi skuto€nosti tykajuce nezakonnosti exekuéného titulu a podania Zaloby na obnovu
konania. Na zaklade uvedeného exekuény sud ma za to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie
nepreukazal dovody zastavenia tejto exekucie.

12. Predpokladom na vykonanie exekucie je exekuény titul, ktory musi byt vykonatelny. Podkladom
na vedenie tejto exekucie je rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 17C/20/2017 zo dna
05.06.2019. Sud pocas celého exekuéného konania musi z Uradnej povinnosti skumat, &i exekucia
je vedena na podklade spdsobilého exeku€ného titulu. Existencia spdsobilého exekuéného titulu
je neodstranitelna podmienka exekuéného konania, ktorej nedostatok ma za nasledok zastavenie
exekuéného konania resp. exekucie v kazdom S§tadiu. Samotné podanie Zaloby na obnovu konania
proti exekuénému titulu nema za nasledok stratu vykonatelnosti exekuéného titulu a ani jeho zruSenie a
nie je ddvodom na zastavenie exekucie podla Exekuéného poriadku. Preto ak by aj zaloba na obnovu
konania bola povinnym podana, ¢o exeku¢ny sud nema v tomto konani za preukazané, nie je to dévodom
zastavenia tejto exekucie.

13. Vzhlfadom na to, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziaden dévod, pre ktory
by mala byt tato exekucia zastavena a zaroven ani sud nezistil Ziaden dévod zastavenia tejto exekucie
podla Exeku&ného poriadku, sud navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol, tak
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekuéného poriadku.



