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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: OTP Banka Slovensko, a.s., Sttrova 5,
813 54 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 31 318 916, proti povinnému: L. S., J.. XX XX.XXXX, H.N. XXX/XX,
XXX XX O. X., o vymozenie prisluSenstva pohladavky, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie,
takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti Uroku vo vyske 7,39 % ro¢ne zo sumy 108
711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2020zamie t a.

[I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v Casti Uroku z omeskania vo vySke 3 % rocne zo
sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2020zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa ndvrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu prostrednictvom sudneho exekutora:
JUDr. Mario Mig¢ak, dna 09.07.2020, domahal od povinného vymoZzenia prisluSenstva pohladavky
na zaklade exekuéného titulu - Platobny rozkaz sp. zn. XXC/XXX/XXXX vydany Okresnym sudom
Bratislava Ill dfia 21.04.2015 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exekuéného poriadku sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

5. Podla § 50 ods. 2 Exekuéného poriadku zacatie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej
veci prebiehalo iné exeku¢né konanie. Ak sa exekuéné konanie uz zac¢alo, konanie o neskér podanych
navrhoch na vykonanie exekucie v tej istej veci sud uznesenim zastavi.

6. Sud preskumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, vratane uplatfiovaného
naroku.



7. Exekuénym titulom bol opravnenému priznany narok na istinu vo vySke 133 416,60 eur, urok vo vySke
7,39 % rocne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 3 %
rocne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do zaplatenia a narok na nahradu trov konania vo vyske
8 004,50 eur. Exekuény titul nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 22.05.2015.

8. Opravneny sa podanym navrhom na vykonanie exekucie v tomto exeku¢nom konani domahal
vymozenia prisluSenstva pohladavky, a to uroku vo vyske 7,39 % ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur
od 14.01.2015 do zaplatenia a uroku z omeskania vo vyske 3 % ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur od
14.01.2015 do zaplatenia, teda predmetné prisluSenstvo si opravneny uplatnil tak ako mu bolo priznané
exekuénym titulom. K navrhu na vykonanie exekucie opravneny prilozil okrem exekuéného titulu aj vyzvu
a splnenie pohladavky podanu v poslednych 3 mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie
a odpoved na fiu a spotrebitelski zmluvu a vdetky dokumenty s fiou suvisiace.

9. Podla § 53 ods. 3 pism. g) Exekuéného poriadku sud navrh na vykonanie exekulcie zamietne, ak sa
navrhom uplatfiuje narok na opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky a navrh je podany po troch rokoch
od nadobudnutia vykonatelnosti exek&ného titulu, a to bez toho, aby bol povinny na splnenie pohladavky
vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo bez toho,
aby s povinnym bola uzavretd dohoda o postupnom splneni pohladavky priznanej exekuénym titulom v
priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu.

10. Podfa § 53 ods. 4 druha veta Exeku€ného poriadku (sud) z ddvodu podla odseku 3 pism. g) zamietne
navrh v €asti opakujuceho sa prisluSenstva, na ktoré vznikol narok po vykonatelnosti exeku¢ného titulu.

11. Sud z vlastnej €innosti zistil, ze dfia 07.09.2018 bol sidu doru€eny navrh na vykonanie exekucie,
ktory bol prideleny na rozhodnutie k sp. zn. 32Ek/1317/2018. Danym navrhom na vykonanie exekucie
si opravneny uplatnil vo¢i povinnému na zaklade rovnakého exeku€ného titulu narok na istinu vo vyske
133 416,60 eur, urok vo vyske 7,39 % ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do zaplatenia,
urok z omeskania vo vyske 3 % ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do zaplatenia a narok
na nahradu trov konania vo vySke 8 004,50 eur, t. j. bol podany v sulade s exeku¢nym titulom, a
zaroven narok na urok a urok z ome$kania bol uplatneny rovnako ako v exekuénom konani pod sp. zn.
35Ek/1104/2020. Uznesenim sp. zn. 32Ek/1317/2018 zo dfia 19.03.2019 sud zastavil exekuciu v Casti
uroku vo vyske 7,39 % rocne zo sumy 108 711,72 eur od 23.05.2015 do zaplatenia a v €asti uroku z
omeskania vo vyske 3 % ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur od 23.05.2015 do zaplatenia s odévodnenim,
cit.: ,Vzhfadom na skuto€nost, Ze navrh na vykonanie exekucie bol podany dria 07.09.2018, t.j. po troch
rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti exekuéného titulu (dfia 22.05.2015) a opravneny nepreukazal
sudu skuto€nost, Ze povinny bol na splnenie pohladavky vyzvany v poslednych troch mesiacoch pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie, alebo, Ze by s povinnym bola uzavreta dohoda o postupnom
splneni pohladavky priznanej exekuénym titulom v priebehu troch rokov od nadobudnutia vykonatelnosti
exekuéného titulu, v zmysle citovanych ustanoveni Exekuného poriadku ma opravneny narok na
opakujuce sa prisluSenstvo pohladavky v uvedenej vySke najviac do dna vykonatelnosti exekuéného
titulu. Z tohto dévodu sud exekuciu v Easti opakujuceho sa prisluSenstva pohladavky, na ktoré vznikol
narok po vykonatelnosti exekuéného titulu zastavil. Vo¢i danému uzneseniu bola podana staznost,
ktora bola uznesenim sp. zn. 32Ek/1317/2018 zo dnia 30.03.2020 zamietnutd a uznesenie zo dha
19.03.2019 tak nadobudlo pravoplatnost’ dria 01.04.2020. Sud tak konstatuje, Ze v konani pod sp. zn.
32Ek/1317/2018 sa vzhladom na uvedené nadalej vymaha istina vo vyske 133 416,60 eur, urok vo vyske
7,39 % ro€ne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2015, urok z omeskania vo vyske 3 %
ro€ne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2015 a narok na ndhradu trov konania vo vySke
8 004,50 eur.

12. Prekazka skor zacatého exekuéného konania (litispendencie) brani tomu, aby na sude prebiehalo
iné exekucné konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek sude je zaaté konanie
medzi rovnakymi u€astnikmi na zaklade rovnakého exekuéného titulu a jej existenciu musi sud z dradne;j
povinnosti skumat v ktoromkolvek Stadiu konania.

13. KedZe si opravneny v tomto exekuénom konani uplatnil narok na urok a urok z omeSkania tak ako
mu bol priznany exeku&nym titulom, nepostupoval tak v sulade s Exekuénym poriadkom a s ohfadom na
uz prebiehajuce konanie pod sp. zn. 32Ek/1317/2018. V konani pod sp. zn. 32Ek/1317/2018 sud zastavil
exekuciu v Casti Uroku a uroku z omesSkania ako opakujuceho sa prislusenstva pre nesplnenie nalezitosti



navrhu na vykonanie exekucie, t. j. predloZenie vyzvy na splnenie pohladavky podanu v poslednych 3
mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie alebo dohody o postupnom splneni pohladavky
priznanej exekuénym titulom v priebehu 3 rokov od nadobudnutia vykonatefnosti exekuéného titulu,
nakolko navrh na vykonanie exekucie bol podany po viac ako 3 rokoch od nadobudnutia vykonatelnosti
exekuéného titulu. Sud preto priznal opravnenému narok na urok a urok z omeSkania len do dna
vykonatelnosti exekuéného titulu (22.05.2015), t. j. urok vo vy8ke 7,39 % ro¢ne zo sumy 108 711,72
eur od 14.01.2015 do 22.05.2015, urok z omeskania vo vySke 3 % roCne zo sumy 108 711,72 eur od
14.01.2015 do 22.05.2015, ktoré su v uvedenej vySke nadalej vymahané v spominanom exekué¢nom
konani.

14. Opravneny v exekuénom konani pod sp. zn. 35Ek/1104/2020 predlozil sudu aj vyzvu a splnenie
pohladavky podanu v poslednych 3 mesiacoch pred podanim navrhu na vykonanie exekucie v désledku
¢oho si mohol uplatnit narok na urok a urok z omeskania od vykonatelnosti exekuéného titulu do
zaplatenia, teda na tu Cast naroku, ktora bola v exekué¢nom konani pod sp. zn. 32Ek/1317/2018
zastavena. Napriek tomu si opravneny uplatnil narok na cely urok a cely urok z omeskania, teda tak
ako mu boli priznané exeku&nym titulom, hoci sa ¢ast naroku na urok a Urok z omeskania vymaha v
inom exekuénom konani.

15. Sud preto vyzval opravneného dia 04.08.2020 o odstranenie vady navrhu na vykonanie exekucie,
a to aby v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy opravil navrh na vykonanie exekucie v €asti E) Vymahany
narok: Penazny narok tak, Ze uvedie uplatneny narok do suladu s uznesenim Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 32Ek/1317/2018 zo dfia 19.03.2019. Uvedena vyzva bola doruena do elektronicke;j
schranky sudneho exekutora, prostrednictvom ktorého podal navrh na vykonanie exekucie, dna
23.07.2020 o 11:31 hod. Dria 05.08.2020 bola sudu doru¢ena oprava navrhu, v rdmci ktorej opravneny
vyzyvanu vadu navrhu na vykonanie exekucie neodstranil, pricom uviedol, Ze v konani pod sp. zn.
32Ek/1317/2018 zastavil exekuciu voci uroku a uroku z omeskania.

16. Sud tak uvadza, ze opravneny nepostupoval pri podavani dalSieho navrhu na vykonanie exekucie
v sulade s Exekuénym poriadkom a uz prebiehajucim exekuénym konanim, kedZe si uplatnil cely narok
na urok a na urok z omeskania, aj ked' sa ich Cast’ (od 14.01.2015 do 22.05.2015) vymaha v inom
exekuénom konani, a teda opravneny si mal pri podavani dalSieho navrhu na vykonanie exekucie
uplatnit narok vo zvy3nej Casti, a to na urok a urok z omeskania od vykonatelnosti exekuéného titulu do
zaplatenia, t. j. od 23.05.2015 do zaplatenia.

17. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sud tak pri rozhodovani o ndvrhu na vykonanie exekucie zistil
jeho rozpor s Exekuénym poriadkom, kedZe Cast’ naroku priznand exekuénym titulom je vyméhana v
inom exeku¢nom konani pod sp. zn. 32Ek/1317/2018, a tym nie je mozné v ramci tohto exekuéného
konania vymahat Cast uplatneného naroku, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 53 ods. 3 pism.
a) Exekuéného poriadku, sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v ¢asti uroku vo vyske 7,39 %
ro¢ne zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2020 a uroku z omeskania vo vySke 3 % ro¢ne
zo sumy 108 711,72 eur od 14.01.2015 do 22.05.2020 zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



