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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. podla § 353 ods.1 Tr.por. v spojeni
s § 241 ods.1 pism.j/ Tr.por. dna 10.09.2020 vydava tento

rozhodol:

Obvinena
E..E. U, nar. XX. XX.XXXX v E., trvale bytom J. XXX, bez pracovného pomeru,
je vinna, ze

dna 31. 08. 2017 na Okresnom riaditel'stve PZ, Odbore kriminalnej policie E. podala trestné oznamenie
a aj napriek tomu, ze bola vySetrovatelom PZ poucena podla § 345 Trestného zakona o nasledkoch
krivého obvinenia, kde uviedla skuto¢nosti, na zaklade ktorych bolo dnia 08. 09. 2017 zacaté trestné
stihanie za zlo&in znasilnenie podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods.
1 pism. a) Tr. zakona, § 127 ods. 1 Tr. zakona v subehu so zlo¢inom vydieranie podla § 189 ods. 1,
ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, § 127 ods. 1 Tr. zakona,
§ 140 pism. c) Tr. zakona, po zacati trestného stihania bola dria 08.09.2017 ako svedok - poSkodena
pred vysluchom podla § 345 a podla § 346 Tr. zakona poucena o nasledkoch krivého obvinenia a krivej
vypovede a aj napriek tomu uviedla skuto¢nosti, na zaklade ktorych bolo dia 12. 10. 2017 Aladarovi
Balogovi, nar. 14. 01. 1971 vznesené obvinenie za zlo€in znasilnenie podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zakona v subehu so zlo€inom vydieranie podla
§ 189 ods. 1, ods. 2 pism. b), ¢) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, § 140
pism. c) Tr. zakona a tento bol na zaklade podaného navrhu vySetrovatela PZ obzalovany prokuratorom
Okresnej prokuratury Michalovce za vyS$Sie uvedeny skutok, pri€¢om na hlavnom pojednavani konanom
na Okresnom sude v Michalovciach dna 30. 04. 2019, ked ako svedkyna - poSkodena vypovedala pred
senatom Okresného sudu Michalovce, svoje predchadzajlice vypovede podstatne zmenila, na zaklade
ktorych bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce pod spis. zn. 3T/155/2018 - 285, podfa § 285 pism.
a) Tr. poriadku obzalovany I. T. oslobodeny, nakolko sa nepodarilo dokazat, Ze sa stal skutok, pre ktory
bol obzalovany stihany a tento rozsudok Okresného sudu Michalovce dfia 11. 12. 2019 Krajsky sud v
Kosiciach pod spis. zn. 4T0/84/2019 potvrdil,

teda

- iného Izivo obvinila z trestného Cinu v imysle privodit jeho trestné stihanie,

- ako svedok v trestnom konani uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny vyznam pre
rozhodnutie,

tym spachala

- precin krivého obvinenia podfla § 345 odsek 1 Tr. zakona,

- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Tr.zakona

za to sa odsudzuje



Podla § 345 ods.1 Tr.zak. u¢. do 31.07.2019 s pouzitim §§ 41 ods.1, 117 ods.1, 36 pism.j,I, 37 pism.h,
38 o0ds.3 Tr.zak. ué. do 31.07.2019 k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a/Tr.zak. u€. do 31.07.2019 vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada
a
podfa § 119 ods.1 Tr.zak. u¢. do 31.07.2019 uréuje skudobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

odovodnenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doruenia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti trestnému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavhom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie méze zi€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavnhom pojednavani obzalobu.



