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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Miriam
Boborovej Sninskej a ¢leniek senatu JUDr. Miroslavy Puchovskej a JUDr. Zuzany Konarikovej, v pravne;j
veci zalobcu Regionalny trad $kolskej spravy v PreSove, so sidlom Tarasa Sevéenka 3927/11, 080 01
PreSov, ICO: 54 131 472, proti zalovanému 1/ STAVIA, a.s. ,v konkurze®, so sidlom Majerska cesta
96, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 35 688 360 a zalovanému 2/ JUDr. MiloSovi Levrincovi, PhD., so
sidlom kancelarie J. Kozaceka 13E, 960 01 Zvolen, spravcovi konkurznej podstaty upadcu STAVIA,
a.s., ,v konkurze®, so sidlom Majerska cesta 96, 974 01 Banskéa Bystrica, ICO: 35 688 360, za udéasti
intervenienta na strane zalovaného Thorpe recovery, druzstvo, so sidlom Straz 8419, 960 01 Zvolen,
ICO: 46 662 324, pravne zastipenému LawService, s.r.o., so sidlom Straz 3/223, 960 01 Zvolen, ICO:
36 861 723, o urcenie neplatnosti pravneho Ukonu, o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Okresného stdu
Banska Bystrica, ¢.k. 62Cb/142/2018-365 zo dfia 12. septembra 2023 takto

rozhodol:

|. Odvolanie Zalobcu odmieta.

l. Zalovanému 1/, zalovanému 2/ a intervenientovi na strane Zalovaného priznava voéi Zalobcovi narok
na nahradu trov odvolacieho konania, kazdému zvlast v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Okresny sud napadnutym rozsudkom vyrokom I. Zalobu zamietol a vyrokom Il. rozhodol, Ze Zzalovany
1/, Zalovany 2/ a intervenient na strane Zalovanej maju narok na nahradu trov konania od Zalobcu, kazdy
zvlast v rozsahu 100 %.

2. Odvolaci sud zistil, Ze predmetny rozsudok okresného sudu Zalobca prevzal diia 06.10.2023 (&l. 382)
a odvolanie podal diia 24.10.2023 (¢l. 387).

3. Podla § 121 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), lehota podla
tohto zakona moze byt uréena podla hodin, dni, tyzdfiov, mesiacov a rokov.

4. Podla § 121 ods. 2 CSP, do plynutia lehoty ur€enej podla dni sa nezapoditava den, ked nastala
skuto€nost ur€ujuca zaciatok lehoty.

5. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo na defi pracovného pokoja, je

6. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovanad, ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.



7. Odvolaci sud zistil, Zze kedZe zalobca prevzal rozsudok dfia 06.10.2023, ¢o vyplyva z doru€enky na
¢l. 382, lehota na podanie odvolania teda za¢ala plynut dfa 07.10.2023 a koniec lehoty pripadol na der
21.10.2023. Nakolko posledny deri lehoty na podanie odvolania pripadol na sobotu, poslednym drfiom
lehoty na podanie odvolania sa stal v zmysle § 121 ods. 4 CSP najbliZz8i nasledujuci pracovny den,
t.j. 23.10.2023.

8. Z obsahu spisu vyplyva, Zze Zalobca sice datoval odvolanie driom 23.10.2023, avSak do datovej
schranky bolo doru¢ené spolu so sprievodnym listom Zalobcu zo dfia 24.10.2023 az dria 24.10.2023.
Zaroven z informativneho overenia podpisov a pecati v elektronickej sprave odvolaci sud zistil, ze datum
a Cas podpisu odvolania je 24.10.2023 o 7:59 hod., teda po uplynuti lehoty na podanie odvolania.

9. KedZe zalobca podal odvolanie az diha 24.10.2023, odvolaci sud zistil, Ze odvolanie bolo podané
oneskorene.

10. Vzhladom na vySSie uvedené odvolaci sud odvolanie Zalobcu podla ustanovenia § 386 pism. a)
CSP odmietol.

11. O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa ustanovenia § 396 ods. 1 CSP v spojeni
s ustanovenim § 262 ods. 1 CSP a uspednym Zalovanym, ako aj intervenientovi na strane Zalovaného
priznal vocCi Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania podfa ustanovenia § 255 ods. 1 CSP.

12. O vyS8ke nahrady trov odvolacieho konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia podla ustanovenia § 262 ods. 2 CSP.

13. Uznesenie bolo jednohlasne schvalené ¢lenmi odvolacieho senétu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 pism. a/ az c/ CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,



c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie ( § 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupra, b)
dovolatefom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fu kona ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP)

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



