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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Kresla a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a JUDr. Ladislava Révesa, v trestnej veci odstideného J. K., v konani o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Skalica zo dna 09.07.2020 ¢&. k. 0T/28/2018-101, na
neverejnom zasadnuti konanom dfia 10.09.2020 v Trnave a takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. b/ Trestného poriadku sa staznost odsideného J. K., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 432 ods. 2 Trestného poriadku nariadil vykon nahradeného
trestu odniatia slobody odsudenému J. K., nar. XX. XX.XXXX v A., a to vo vymere 2 ( dva) mesiace, ktory
mu bol uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica €. k. 0T/28/2018 - 37, zo dnha 25.05.2018,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.05.2018.

Zaroven podfla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona odsudeného zaradil na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Okresny sud svoje rozhodnutie odévodnil v rozsahu €. I. 101 -103 spisu.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost odsudeny (€. I. 105 spisu). V pisomne podanej staznosti uviedol,
Ze nesuhlasi s uloZzenim nahradného trestu odnatia slobody a to vzhfadom na to, Ze uvedeny trestny
rozkaz ktorym mal byt pravoplatne odsudeny mu nebol riadne doru€eny a teda nemohol nadobudnut
pravoplatnost. Keby vedel, ze mu bol uloZeny pefiazny trest vo vyske 400,- eur, tak ho okamzite zaplati.

Podla § 192 odsek 1 pism. a/, pism. b/ Trestného poriadku pri rozhodovani o staznostiach preskima
nadriadeny organ spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia proti ktorym tato staznost bola podana aj
konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal v zmysle § 192 odsek 1 Trestného poriadku
spravnost’ vSetkych vyrokov napadnutého uznesenia ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k
zaveru, ze staznost odsudeného je potrebné zamietnut ako oneskorene podand.

Podla § 193 odsek 1 pism. b/ Trestného poriadku, nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana
oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu podala
staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat.

Z obsahu spisového materialu staznostny sud zistil :

- J. K. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica, €. k. 0T/28/2018 - 37 zo dia 25.05.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 25.05.2018, odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky
podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona k pefiaznému trestu vo vymere 400 eur. Podla § 57 ods. 3



Trestného poriadku mu bol pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt imyselne zmareny,
ustanoveny nahradny trest odfatia slobody v trvani 2 mesiace.

- 2o spisu Okresného sudu Skalica sp. zn. 0T/28/2018 vyplyva, Ze odsudeny od pravoplatnosti trestného
rozkazu dfia 25.05.2018 do rozhodnutia okresného sudu penazny trest neuhradil.

Podla § 185 odsek 1 Trestného poriadku opravnym prostriedkom proti uzneseniu je staznost.

Podla § 187 odsek 1 Trestného poriadku, staznost sa podava organu, proti ktorého uznesenie smeruje,
a to do 3 dni od oznamenia uznesenia.

Podla § 179 odsek 1 Trestného poriadku sa oznamenie robi bud’ vyhlasenim uznesenia v pritomnosti
toho komu treba uznesenie oznamit’ alebo doruéenim rovnopisu uznesenia

Staznostny sud poukazuje na skuto¢nost, Ze odsudeny si prevzal uznesenie Okresného sudu Skalica,
¢. k. 0T/28/2018-101 dria 27.07.2020 (€. |. 104 spisu - doruenka) a staznost podal prostrednictvom
posty az dria 11.08.2020 (&. I. 106 spisu). Lehota na podanie staznosti vSak odsudenému uplynula dha
31.07.2020 a teda staznost podal po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty na podanie staznosti.

S poukazom na vyS$Sie uvedené ustanovenie § 193 odsek 1 pism. b/ Trestného poriadku odsudeny podal
staznost proti uzneseniu okresného sudu oneskorene, preto bola zamietnuta.

Nad ramec (vzhfadom na oneskorene podanu staznost, kedy sa staznostny sid nemusi zaoberat
vecnou spravnostou napadnutého uznesenia, ani staZznostnymi namietkami podanymi odsudenym)
staznostny sud uvadza, Ze nie je pravdou, Ze odsudenému nebol riadne doru€eny Trestny rozkaz
Okresného sudu Skalica, €. k. 0T/28/2018 - 37 zo dna 25.05.2018, tak ako uvadza odsudeny vo svojej
staznosti. Zo zapisnice o vysluchu obvineného zo dria 25.05.2018 o 13.00 hod. (€.l. 30-36 spisu), kedy
bol predvedeny prislusnikmi OO PZ Skalica na vysluch do budovy Okresného sudu Skalica je zrejmé,
Ze odsudenému (v tom Case obvinenému) bol doru¢eny predmetny trestny rozkaz dria 25.05.2018, ktory
si riadne prevzal a potvrdil vliastnoruénym podpisom (doru€enka na €&.I. 42 spisu). Z obsahu spisového
materialu je taktiez zrejmé, Ze odsudeny (v tom Case obvineny) sa vyslovne vzdal prava podat odpor
voci predmetnému trestnému rozkazu aj za osoby opravnené podat odpor v jeho prospech (&.I. 34
spisu). Predmetnu zapisnicu vlastnoruéne podpisal na kazdej jednej strane. Trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost dna 25.05.2018.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



