Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 3T/50/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4120010786

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kanas

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2020:4120010786.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudcom JUDr. JAanom Kanasom vydava podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny: T. T., narodeny XX. XX XXXXv Z. T,
trvale bytom S., t. €. E. sv. X,, P. XXX,

sauznavavinnym, ze:

hoci mu z ustanoveni Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje detia to J. T., nar. XX. XX.XXXX,
B. T., nar. XX XX XXXX a M. M., nar. XX.XX.XXXX pri¢om rozsudkom Okresného sudu Nitra ¢&. k.
13P/96/2015 zo dfia 19.05.2015, pravoplatného dria 29.05.2015 bol zaviazany prispievat’ na ich vyzivu
spolu sumou 190,- Eur vzdy do 15-teho diia mesiaca vopred k rukam matky H. T., nar. XX XX.XXXX,
bytom O. nad Z., M. R. P. XXX/XX, vyzivovaciu povinnost' si v mieste bydliska ako aj na inych miestach
riadne neplnil, plneniu sa umyselne vyhybal tym, Ze napriek tomu, Ze bol v ¢ase od 21.11.2016
do 19.06.2017 vedeny na urade prace ako uchadza€ o zamestnanie, o zamestnanie priSil vlastnym
pri¢inenim, dalej nikde nepracoval o pracu nejavil dostatoCny zaujem a v Case, ked bol zamestnany
a mal dostato€ny prijem, zamestnavatelovi vyzivovaciu povinnost neoznamil a ani inak pravidelne na
vyzivu neprispieval a to ani v Case, ked mal prijem z davok v nezamestnanosti, ¢im mu za obdobie
od novembra 2016 doposial s vynimkou obdobia od 03.01.2018 do 04.03.2018, kedy bol vedeny ako
uchadzac o zamestnanie a celkovo zaplatenej sumy 960,- Eur vznikol dlh na vyzivnom voc&i matke deti H.
T. vo vySke 3.450,- Eur (v ¢om je zaratany dlh na vyzivhom na dcéru J. vo vySke 690,- Eur za obdobie od
novembra 2016 do 01.12.2017 a B. vo vyske 1.470,- Eur za obdobie od novembra 2016 do 31.08.2018),
hoci bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 33T/49/2016 zo dna 02.11.2016, pravoplatného dna
10.01.2017 za taky Cin odsudeny,

teda:

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a spachal &in zavaznejSim spbdsobom konania - po dlh$i ¢as a na viacerych osobach a
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

tym spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b), pismeno c¢) Trestného
zakona s poukazom na ustanovenia § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona

Zatomusud uklada:



Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno |) Trestného zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37
pismeno m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, nepodmienelny trest
odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podra § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona ho sud na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mé2u podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do za€atia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



