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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, v trestnej veci obvineného B. M., pre
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c) a pismeno d) Trestného zakona a iné, na hlavhom
pojednavani konanom dniia 11. septembra 2020 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

B. M., narodeny XX. B. XXXX v K., trvale bydliskom A., t. €. vo vykone vazby od 12. aprila 2020 v
Ustave na vykon vazby Bratislava,

sa uznava vinnym, ze

1) od presne nezisteného €asu do priblizne 17.23 h dfia 08.02.2020 viedol osobné motorové vozidlo
zna¢ky Q. Q evidenéného &isla M v meste Stupava z ul. Wolkerovej ulice na ulicu Zelezniénu, kde
bol spozorovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Stupava, na ktorej vyzvu vozidlo nezastavil a v
jazde s vozidlom d'alej pokracoval roznymi ulicami v meste Stupava a nasledne smerom na obec Zohor,
kde ohrozoval ucastnikov cestnej premavky ako aj chodca, pricom viedol vozidlo i napriek tomu, ze
mu bol rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda spisovej znacky 2T/78/2015 zo dfia 17.06.2015,
pravoplatnym dna 17.06.2015, ulozeny trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek
druhu na dobu 5 rokov, o ktorom obvineny vedel, pri€om doba vykonu tohto trestu v ase posudzovaného
skutku neuplynula,

2) od presne nezisteného Casu do priblizne 17.10 h dfia 12.04.2020 viedol osobné motorové vozidlo
znacky Z. W., evidencéného Cisla K v meste Stupava po Devinskej Ceste a Hlavnej ulici, kde bol
zastavovany hliadkou OO PZ Stupava, priCom viedol vozidlo i napriek tomu, Zze mu bol rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda spisovej znacky 2T/78/2015 zo dria 17.06.2015, pravoplatnym dna
17.06.2015, ulozeny trest zakazu cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu na dobu
5 rokov, o ktorom obvineny vedel, pricom doba vykonu tohto trestu v ¢ase posudzovaného skutku
neuplynula, nasledne obvineny vozidlo zastavil a po€as uteku od vozidla mal pri sebe mikroténové
vrecko obsahujuce vtedy neznamu bielu krystalicku latku, rovnako tak drzal v ruke 4 kusy zatavenych
injekénych striekaciek s vtedy neznamou bielou kryStalickou latkou, ktoré mu pocas sluzobného
zakroku hliadky OO PZ Stupava vypadli z ruky, ktoré si v doposial nezisteny defi od doposial
neustalenej osoby zadovazil a nasledne u seba neopravnene a bez povolenia prechovaval, o ktorych
bolo ich skimanim Kriminalistickym a expertiznym ustavom Policajného zboru Bratislava zistené, ze
v pripade prvej zatavenej injekénej striekaCky ide o biely kryStalicky material s hmotnostou 1.206
mg s priemernou koncentraciou metamfetaminu 70,4 % hmotnostného (vyjadrené ako volna baza),
obsahujuci 849 mg absolutneho metamfetaminu, o zodpoveda najmenej 21 obvykle jednorazovym
davkam drogy, v pripade druhej zatavenej injekénej striekacky ide o biely krystalicky material s
hmotnostou 1.419 mg s priemernou koncentraciou metamfetaminu 68,7 % hmotnostného (vyjadrené
ako volna baza), obsahujuci 975 mg absolutneho metamfetaminu, o zodpoveda najmenej 24 obvykle
jednorazovym davkam drogy, v pripade tretej zatavenej injekénej striekacky ide o biely krystalicky



material s hmotnostou 1.737 mg s priemernou koncentraciou metamfetaminu 70,1 % hmotnostného
(vyjadrené ako volna baza), obsahujuci 1.218 mg absolutneho metamfetaminu, €o zodpoveda najmene;j
30 obvykle jednorazovym davkam drogy, v pripade Stvrtej zatavenej injekénej strieckacky ide o biely
krystalicky material s hmotnostou 1.487 mg s priemernou koncentraciou metamfetaminu 67,1 %
hmotnostného (vyjadrené ako volnd béza), obsahujuci 998 mg absolutheho metamfetaminu, €o
zodpovedd najmenej 25 obvykle jednorazovym davkam drogy a v pripade mikroténového vrecka ide o
biely krystalicky material s hmotnostou 1.894 mg s priemernou koncentraciou metamfetaminu 69,5 %
hmotnostného (vyjadrené ako vofna baza) obsahujuci 1.316 mg absolutneho metamfetaminu s primesou
dimetylsolfénu (metylsulfonylmetan, MSM), o zodpoveda najmenej 33 obvykle jednorazovym davkam
drogy,

a to v pripade Styroch zatavenych injekénych striekaCiek az do 12.04.2020 priblizne do 17.20 h, kedy
tieto drogy pri Uteku odhodil na zem a ktoré boli zaistené pri obhliadke miesta &inu na Zelezniénej ulici
v Stupave priblizne o 18.55 h diia 12.04.2020, a v pripade mikroténového vrecka az do 12.04.2020
priblizne do 19.20 h, kedy tieto drogy podla § 89 odsek 1 Trestného poriadku dobrovofne vydal
v Stupave na Zelezni¢nej ulici hliadke Obvodného oddelenia PZ Stupava, pri¢om metamfetamin je
zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &islo 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

v bodoch 1) a 2) rozsudku
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

v bode 2) rozsudku
neopravnene si zadovazil a po akukolvek dobu prechovaval psychotropnu latku,

¢im spachal

v bodoch 1) a 2) rozsudku dvojnasobny precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods.
1 pism. d) Trestného zakona, v bode 2) rozsudku v subehu so zlo€inom nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 odsek
1 pismeno c) a pismeno d) Trestného zakona.

Zatosamu
Uklada

podfa § 172 ods. 1 Trestného zékona s poukazom na § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zékona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s §
41 ods. 2 Trestného zakona, suhrnny trest odratia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obzalovanému
uloZzeny v trestnom rozkaze Okresného sudu Malacky z 27. marca 2020, sp. zn. 3T/144/2019,
pravoplathom dfia 21. maja 2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 tretia veta Trestného zékona s poukazom na § 61 ods. 2 Trestného zékona sa
obZalovanému uklada trest zédkazu €innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu, na dobu 3 (tri)
roky.

Podla § 61 ods. 2 Trestného zadkona sa obzalovanému uklada trest zakazu €innosti riadit motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 1 (jeden) rok.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo



