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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno samosudkyriou JUDr. Alicou Galovou, v trestnej veci obzalovaného M. M., nar.
XX XX XXXX., na hlavhom pojednavani konanom dria 14.09.2020, takto

rozhodol:

obzalovany M. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., E. XXX/XX, t.¢. v UVTOS L.

je vinny, Ze

napriek tomu, Ze uznesenim Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/90/2016 zo dna 16.01.2019 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4Tos/54/2019 zo dnia 13.06.2019, pravoplatnym
diia 13.06.2019 mu bolo nariadené vykonat trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov
so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom strazenia, priCom dfa 27.08.2019 prevzal vyzvu
Okresného sudu Brezno zo diia 22.08.2019 na nastupenie vykonu trestu odfatia slobody v priebehu
dria 05.09.2019, ¢o potvrdil vlastnoruénym podpisom a nasledne diia 27.09.2019 prevzal aj uznesenie
Okresného sudu Brezno €.k. 1T/90/2016-158 zo dria 12.09.2019, ktorym mu bola zamietnuta ziadost
o odklad vykonu trestu odnatia slobody, bez vazneho dévodu po tomto termine trest odriatia slobody
nenastupil a do vykonu trestu bol dodany az dia 27.02.2020, ¢im nereSpektoval rozhodnutie Okresného
sudu v Brezne

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Zze bez vazneho dévodu nenastupil na vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom

¢im spachal
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona

zato sa odsudzuje



Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2. § 36 pism. I) § 37 pism. m) Tr. zak. na trest odfiatia slobody vo vymere
8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada na skuSobnu dobu v trvani 2,5 (dva a pol) roka.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal dia 14.07.2020 obZzalobu na obvineného M. M. pre precin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1, pism. a) Tr. zak. na skutkovom zaklade, ktory
prokuratorka pri zachovani totoznosti skutku modifikovala na hlavnom pojednavani, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozsudku.

Obzalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por. , Ze je vinny.
Nasledne mu sudkyna kladla otazky podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. por.. Obzalovany
na vSetky poloZené otdzky odpovedal kladne, rozumel, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za
vinu, bol na zadiatku hlavného pojednavania pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,
rozumel pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného Cinu, bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktord zakon
ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu a dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu. Zaroven
obZalovany svoje konanie olutoval a na svoju obranu uviedol, Ze do vykonu trestu, ktory mu bol nariadeny
nenastupil z rodinnych dévodov. Spolu s druzkou a dvomi maloletymi detmi, ktoré ma jedno 12 rokov
a druhé 2 roky, Ziju asi 200 metrov nad obcou R.. D4 sa tam vyjst len jeepom, pri¢om sa v zime
priatelka boji chodit autom. Dalej je problém, Ze tam maju privedent len Gzitkovl vodu, priSom pitnd
vodu musia dovazat. V zimnom obdobi je problém aj s Uzitkovou vodou, nakolko ak su mrazy, tak sa
nevytladi voda aZ hore k ich domu. Poukazal na to, Ze je schopny akceptovat akykolvek trest, len nie
nepodmienecny trest, nakolko by to malo nepriaznivé nasledky pre jeho rodinu. Momentalne obZalovany
vykonava nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov, a to za skutok, ktory spachal
eSte v roku 2017, pricom v oktobri by mal byt z tohto trestu prepusteny na slobodu.

Sud mal v konani nepochybne preukazané, ze obzalovany sa dopustil skutku, ktory mu kladie za vinu
obzaloba. Obzalovany urobil na hlavhom pojednavani vyhlasenie, ze je vinny a sud toto vyhlasenie
prijal, nakofko nemal pochybnosti o tom, Ze obZalovany svojim konanim naplnil skutkovl podstatu
prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. Obzalovanému
bolo uznesenim Okresného sidu Brezno sp. zn. 1T/90/2016 zo diha 16.01.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 13.06.2019 nariadené vykonat podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 8 mesiacov, nakolko sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia vo vymere
2 rokov, ktora zacala plynut dha 06.09.2016 a uplynula dna 06.09.2018, dopustil dalSej umyselnej
trestnej €innosti, a to pre€inu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Tr. zak. za skutok, ktory
spachal dna 11.03.2017. Odsudeny prevzal vyzvu na nastupenie nepodmienec¢ného trestu odratia
slobody dria 27.08.2019, nésledne poZiadal sud o odklad vykonu trestu odnatia slobody z rodinnych
dévodov, pricom Okresny sud uznesenim ¢€.k. 1T/90/2016 - 158 zo dria 12.09.2019 mu ziadost o odklad
vykonu trestu odnatia slobody zamietol. Obzalovany vSak napriek tomu nepodmienecny trest odfatia
slobody nenastupil a do vykonu trestu odnatia slobody bol dodany az dfia 27.02.2020. Obzalovany teda
nereSpektoval rozhodnutie sudu, napriek tomu, Ze mu Ziadost’ o odklad vykonu trestu odniatia slobody
bola zamietnuta, do vykonu trestu nenastupil, &im naplnil skutkovu podstatu pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak..

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, prihliadol sud najma na sp&sob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie a pohnutku obZalovaného, na pritazujuce a polah&ujuce okolnosti pripadu, ako aj na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Obzalovany bol doposial trikrat sudne trestany, najprv to bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno
sp.zn. 3T/124/2010, pravoplatny dna 04.11.2013, ked mu podla § 183 ods. 2 Tr. zak. bol ulozeny
nepodmienecény trest odhatia slobody vo vymere 4 rokov, ktory obZalovany vykonal dria 25.02.2014.
Dalej to bolo spominanym trestnym rozkazom sp. zn. 1T/90/2016, pravoplatného diia 06.09.2016,
ked mu bol ulozeny podla § 360 ods. 2 podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov,
v dbsledku neosvedZenia sa v skuSobnej dobe bol obZzalovanému nariadeny vykon trestu odnatia



slobody drfia 13.06.2019 a tento trest obZalovany v suasnosti vykonava od 27.02.2020. Naposledy bol
obzalovany sudne trestany trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 3T/81/2017 pravoplatny
dfia 10.07.2017, ked mu bol podla § 360 ods. 1 Tr. zak. uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody vo
vymere 5 mesiacov, ktory obZalovany vykonal dfia 16.08.2017. ObZalovany bol v minulosti priestupkovo
rieSeny naposledy v roku 2017, a to na useku dopravy. V mieste bydliska nie je bliz8ie hodnoteny. Sud
dalej pri ukladani trestu podla § 38 ods. 2 Tr. zak. zvazoval u obZalovaného pomer pritaZujucich a
polahé&ujucich okolnosti, pri¢om zistil u neho jednu polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. |) Tr. zak.,
ked sa obzalovany ku skutku priznal

a svoje konanie olutoval a jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zak. , ked bol uz sudne
trestany a nakoniec ukladal obZalovanému trest podla § 348 ods. 1 Tr. zak. (sadzba 0-2 roky).

Sud pri uvahach o uloZeni trestu obZalovanému bral na zretel skutoCnost, Ze trest je jednym z
prostriedkov na dosiahnutie Ucelu trestného zékona. Trest ma nielen zabezpedit ochranu spoloénosti
pred pachatefom za ucelom pachania dalSej trestnej innosti a vytvorit podmienky na jeho prevychovu,
ale musi byt aj proporcionalny k zavaznosti trestnej &innosti, ktorej sa pachatel dopustil. Je pravdou,
Ze sa obzalovany opakovane dopusta trestnej €innosti, v predmetnom pripade spachal pre€in marenia
vykonu uradného rozhodnutia po viac ako 2 rokov, od posledného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody. Na druhej strane v8ak sud prihliadol aj na postoj obZzalovaného na hlavhom pojednavani,
ked obZalovany sa ku skutku priznal, svoje konanie olutoval, ako aj na skuto€nost, Ze obZalovany v
sucasnej dobe vykonava nepodmienecény trest odriatia slobody vo vymere 8 mesiacov. Tento trest mu bol
nariadeny v désledku neosvedCenia sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia vo veci 1T/90/2016
ato prave v dosledku umyselnej trestnej &innosti, ktoru obZalovany spachal eSte v marci 2017. Vzhladom
na tuto skuto&nost dospel sud k zaveru, Ze v pripade obZalovaného bude dostato¢ny pre jeho napravu
aj podmieneény trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ktorého vykon sud podmienecne odlozil
na dlhSiu skuSobnu dobu vo vymere 2,5 roka. Sud je nazoru, Ze tento trest lepSie zabezpedi napravu
obzalovaného ako nepodmienecény trest odiatia slobody rovnakého trvania, ked sud pri rozhodovani
prihliadol aj na rodinné pomery obZalovaného, hlavne potreby jeho maloletych deti, tak ako to na svoju
obranu uviedol obzalovany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



