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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca Mgr. Vladimir Gurka, vydava dna 14. septembra 2020 v Starej
Lubovni podla § 353 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni:
1/ G. D., nar. XX. XX.XXXX v E. F., trvale bytom L. XXX, okres E. F.,
2/A. D., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom L. XXX, okres E. F.

sU vinni, ze

1/ ako rodicia maloletého C. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom L. XXX, okres E. F., Ziaka Zakladnej Skoly
s materskou Skolou H. C., vediac, ze m6zu porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom, ale
bez primeranych dévodov sa spoliehajuc, ze také poruSenie alebo ohrozenie nespdsobia, nevenovali
dostato¢nu starostlivost jeho vychove tym, Zze nedozerali nalezite na jeho Skolski dochadzku, pricom
malolety C. D. v Skolskom roku 2018/2019 v obdobi od 7.3.2019 do 14.6.2019 bezdbévodne vymeskal
96 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a v Skolskom roku 2019/2020 v obdobi od 4.10.2019
do 16.10.2019 bezdbvodne vymeSkal 30 neospravedinenych hodin, pri€om na neospravedinené
vymeskavanie vyucovacich hodin boli obvineni upozorfiovani $kolou a Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Stara Luboviia, avSak k naprave uvedeného stavu napriek tomu nijako aktivne nepristupili,

2/ ako rodicia maloletej R. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom kyjov XXX, okres E. F., Ziacky Zakladnej
Skoly s materskou Skolou H. C., vediac, ze mézu porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto
zakonom, ale bez primeranych dévodov sa spoliehajuc, ze také porusenie alebo ohrozenie nespbsobia,
nevenovali dostato€nu starostlivost jej vychove tym, Ze nedozerali nalezite na jej Skolsku dochadzku,
pricom maloleta R. D. v Skolskom roku 2018/2019 v obdobi od 26.10.2018 do 19.6.2019 bezddvodne
vymesSkala 134 neospravedinenych vyu€ovacich hodin a v Skolskom roku 2019/2020 v obdobi od
19.9.2019 do 17.10.2019 bezdbévodne vymeskala 52 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, pri€om na
neospravedinené vymeskavanie vyuéovacich hodin boli obvineni upozorfiovani $kolou a Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Stara Luboviha, avSak k naprave uvedeného stavu napriek tomu nijako aktivne
nepristupili,

3/ ako rodicia maloletého C. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom kyjov XXX, okres E. F., vediac, ze mdzu
porusit’ alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom, ale bez primeranych dévodov sa spoliehajuc,
Ze také poruSenie alebo ohrozenie nespdsobia, nevenovali dostato€nu starostlivost jeho vychove tym,
ze nedozerali na jeho spravania, ¢im svojim pasivnym pristupom nezabranili tomu,

- aby malolety C. D. diia 19.2.2019 v €ase okolo 23:00 hod. dopustil ¢inu inak majuceho znaky precinu
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 31.7.2019 spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, ktory spachal tak, ze spoloéne s ml. D. L. D., nar.
XX XXXX, trvale bytom L. XXX poskodenej A. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom L. XXX z jej Sopy
odcudzili drevené polena v mnozstve 2 prm, ktoré konanie bolo vedené na Obvodnom Oddeleni PZ v
Lubotine pod sp. zn. ORP-81/LU-SL-2019,



- aby malolety C. D. dia 11.4.2019 v €ase okolo 13:45 hod sa dopustil ¢inu inak majuceho znaky precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ucinného do 31.7.2019, ktory spachal tak, ze v
zborovni Zéklade $koly L. zo stola zobral papierovt pokladni¢ku uréent pre NARODNU ZBIERKU LIGY
PROTI RAKOVINE, na ktorej roztrhla lepiacu pasku a z pokladni¢ky odcudzil finanénu hotovost vo vyske
115,- eur, ktoré konanie bolo vedené na Obvodnom oddeleni PZ v Lubotine pod sp. zn. ORP-137/LU-
SL-2019,

- aby sa malolety C. D. dna 6.5.2019 v presne nezistenom ¢ase v dobe do 11:00 hod. do 12:50 hod.
dopustil €inu inak majuceho znaky precinu porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného
z&kona, ktory spachal tak, Ze poSkodenej G. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L. XXX z kabelky v jej
rodinnom dome ukradol finanénu hotovost' vo vySke 100,- eur, ktoré konanie bolo vedené na Obvodnom
oddeleni PZ v Lubotine pod sp. zn. ORP-158/LU-SL-2019,

pricom pachanie uvedenych €inov zo strany maloletého C. D. boli obvineni opakovane upozorfovani
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovia, no o vychovu maloletého C. D. nejavili aktivny
zaujem,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznili viest' zahalCivy Zivot a tym, Ze jej umoznili dopustat sa konani, ktoré su podla tohto zakona
trestnymi ¢inmi a tento &in spachali zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachali

pokraCovaci prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 1 pism. b/, pism. ¢/, ods. 3
pism. a/ Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona.

Za to im sud uklada:

Obvinenej G. D., nar. XX.XX.XXXX

Podla § 211 ods. 3 Trestného zékona, za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zékona, pri zisteni
polah&ujucich okolnosti podla § 36 pism. j/, pism. I/ Trestného zakona a nezisteni Ziadnej pritazujuce;j

okolnosti podla § 37 Trestného zakona, trest odfiatia slobody na 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody obvinene;j
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenej skidobnu dobu na 12 (dvanast) mesiacov.

Obvinenému A. D., nar. XX. XX.XXXX

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 42 ods. 1 Tr. zadkona, § 38 ods. 2 Trestného zakona,
pri zisteni pofahCujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona a pritazujucej okolnosti podla §
37 pism. m/ Trestného zakona, suhrnny trest odnatia slobody na 10 (desat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu odnatia slobody obvinenému
podmieneéne odklada.

Podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenému skuSobnu dobu na 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Stara
Lubovna, sp. zn. 8T/17/2020 zo dna 25.5.2020, pravoplatného dia 25.5.2020, ktorym bol obvinenému
A. D. uloZeny trest odfiatia slobody na 3 mesiace a 13 dni s podmiene&nym odkladom vykonu ulozeného
trestu odnatia slobody na 12 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré na vyrok o treste obsahovo nadvazuju,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manZzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym drfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti véli obvineného.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnhym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote podé odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator prednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi; ak na hlavnhom pojednavani sud postupuje podia § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody, méze poSkodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



