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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca Mgr. Vladimir Gurka, vydava dna 14. septembra 2020 v Starej
Lubovni podla § 353 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineni:
1/ C. G., nar. XX. XX.XXXX v E. F., trvale bytom L. XXX, okres E. F.,
2/ N. W., nar. XX.X.XXXX v E. F., trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F., t.€. L. XXX, okres E. F,,

sU vinni, zZe

1/ ako rodicia maloletej U. W., nar. X.X.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XXX, E. F., v su¢asnosti bytom L.
XXX, okres E. F., ZziaCky Zakladnej Skoly s materskou Skolou L., vediac, ze mbzu porusit alebo ohrozit
zaujem chraneny tymto zakonom, ale bez primeranych dévodov sa spoliehajlc, ze také porusenie alebo
ohrozenie nespdsobia, nevenovali dostatoénu starostlivost jej vychove tym, Ze nedozerali nalezite na jej
Skolsku dochadzku, pri€om menovana maloleta v Skolskom roku 2017/2018 bezdévodne vymeskala 112
neospravedlnenych vyuc€ovacich hodin a v $kolskom roku 2018/2019 bezdévodne vymeskala najmene;j
113 neospravedinenych vyucovacich hodin, pri€om na neospravedinené vymeSkavanie vyucovacich
hodin boli obvineni upozorfiovani Skolou, avSak k naprave uvedeného stavu napriek tomu nijako aktivne
nepristupili,

2/ ako rodi¢ia maloletého U. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom D. €. XXX, E. F., ziaka Zakladnej Skoly
s materskou Skolou L., vediac, ze mézu porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom, ale
bez primeranych dévodov sa spoliehajuc, ze také poruSenie alebo ohrozenie nespdsobia, nevenovali
dostato¢nu starostlivost jeho vychove tym, Zze nedozerali nalezite na jeho Skolsku dochadzku, pricom
malolety v Skolskom roku 2018/2019 v obdobi od 18.9.2018 do 24.4.2019 bezdévodne vymeskal 138
neospravedinenych vyucovacich hodin, pri€om na neospravedinené vymeskavanie vyu¢ovacich hodin
boli obvineni opakovane upozorfiovani $kolou a Uradom préace, soc. veci rodiny Stara Luboviia, av§ak
k naprave uvedeného stavu napriek tomu nijako aktivne nepristupili,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalcCivy zivot a €in spachali zavaznej$im spdsobom konania - po dIhSi ¢as,

¢im spachali

pokraCovaci prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona.

Za to im sud uklada:



Obvinenému C. G., nar. XX XX.XXXX

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3
Trestného zékona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pism. I/ Trestného zakona a pritazujucej
okolnosti podra § 37 pism. m/ Trestného zakona, spolocny trest odnatia slobody na 12 (dvanast)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obvineného na vykon uloZzeného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T/97/2019 zo dnia 18.7.2019, pravoplatného dna 31.7.2019,
ktorym bol obvinenému C. G. uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody na 10 mesiacov so
zaradenim vykonu trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym
stupfiom straZenia, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obvinenej N. W., nar. XX.X.XXXX

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Trestného zakona a nezisteni pritazujucej
okolnosti podla § 37 Trestného zakona, spolo¢ny trest odiatia slobody na 9 (devat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody obvinene;j
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud uréuje obvinenej skisobnu dobu na 28 (dvadsatosem)
mesiacov.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T/97/2019 zo dna 18.7.2019, pravoplatného dna 31.7.2019,
ktorym bol obvinenej N. W. uloZeny trest odfatia slobody na 8 mesiacov s podmieneénym odkladom
vykonu uloZeného trestu odfatia slobody na 24 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré na vyrok o treste
obsahovo nadvazuju, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mdzu obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude pisomne odpor.
V prospech obvineného mdézu podat odpor jeho pribuzni v priamom rade, jeho surodenci, osvaoijitel,
osvojenec, manzel a druh, aviak nie proti voli obvineného; lehota na podanie odporu im kon&i tym drfiom
ako obvinenému. Prokurator méze podat’ odpor aj v prospech obvineného, a to i proti véli obvineného.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, ako aj prokurator
sa mOzu vyslovnhym vyhldsenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mdzu vyslovnym
vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az do vtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mdéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak opravnena osoba v zakonnej lehote podé odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat kym prokurator prednesie na hlavhom pojednavani
obzalobu, trestny rozkaz sa rusi; ak na hlavnhom pojednavani sud postupuje podia § 255 ods. 3 Tr.
por. a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil
dohodu o vine a treste.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody, méze poSkodeny podat odpor, ktory
ak odpor poda v€as, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina
opravnena osoba.



Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na jeho
podanie; ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava podat
odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena
osoba, dfiom vzdania sa prava podat odpor.



