Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 27T/83/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2319010903

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Stanislav Kovac

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2020:2319010903.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovacom, na hlavnom pojednavani takto
rozhodol:

Obzalovana O.l., R.. XXXXXXXXC.S.,H.T.N.S., T..C.. D. R. XXX, V.. 8.,
sa uznava za vinnu, ze

diha 15.04.2019 v &ase okolo 14.30 hod. v Ziharci v predajni Lacko centrum na Hlavnej 619 vioZila
do detského kocika v noham svojej novonarodenej dcéry 1 ks ffasu Jack Daniels med a 1 ks ffasu
Jack Daniels a prikryla ich dekou, pri pokladni zaplatila iba za pe€ivo a salamu a s takto ukrytym
tovarom presla cez pokladniénu zénu, &im spdsobila poskodenému Ladislavovi Lackovi, ICO: 14 069
661, 8kodu vo vyske 51,80 €, priom bola rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru Sala
€. bloku 14099418 dna 22.11.2018 postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov a trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/49/2018 zo dna 20.04.2018, pravoplatny dna 10.05.2018, odsudena za precin
kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala

umyselny precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste ulozenom obzalovanej trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/138/2019 zo dfa 21.11.2019, dorueny obzalovanej dha 26.11.2019
a pravoplatny dna 05.12.2019, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom na § 36
pism. 1), § 37 pism. h) a § 42 ods. 1 Trestného zakona, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 8
(osem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Dnia 10.07.2019 podal prokurator Okresnej prokuratdry Galanta obzalobu na obzalovanu, ktoru sud
prejednal na hlavhom pojednavani.

Obzalovana na hlavnom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 zakona ¢. 301/2005 Z. z.
Trestny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,TP*), urobila vyhlasenie, Ze je vinna zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe a na vSetky otazky podfla § 333 ods. 3 pism. c), pism. d), pism.
f), pism. g), pism. h) TP odpovedala ,ano“. Prokurator nemal k vyhlaseniu obzalovanej vyhrady a navrhol
toto vyhlasenie prijat. Sud prijal vyhlasenie obzalovanej, ze je vinnou zo spachania skutku uvedeného
v obZalobe, a vykonal dokazovanie ohladne trestu.

Obzalovana na hlavnhom pojednavani vypovedala, Ze ju k tomuto nutil pod hrozbou nasilia jej druh a
otec jej dvoch deti R. T., ktory je teraz v base. Spravanie T. bola zbita nahlasit aj na policii vo C., no
odbili ju z tade bez toho, Ze by jej dali nejaky papier. Bola u nich aj socialka. Teraz ma uz iného druha,
s ktorym je tehotna.

V odpise registra trestov ma obzalovana 3 zaznamy, prvy za odsudenie trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 1T/49/2018 zo dria 20.04.2018, pravoplatny dna 10.05.2018, pre precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f) zakona €. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,TZ") na podmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace so skiSobnou dobou na 1 rok, druhy
za odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/138/2019 zo dna 21.11.2019,
pravoplatny dra 05.12.2019, pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) TZ na
podmieneény trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov so skuSobnou dobou na 1 rok a 3 mesiace, a treti
za odsudenie rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/56/2019 zo diha 02.12.2019, pravoplatny
toho dna, pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. b) TZ a pre€in poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) TZ na trest povinnej prace v trvani 250 hodin. Podla vypisu z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR spachala okrem v skutkovej vete uvedeného priestupku aj priestupok proti
obc&ianskemu spolunazivaniu, majetku a useku cestnej premavky, za ¢o mu boli uloZzené pokuty do 30
€. Podla spravy o povesti mesta S. nie je bliz§ie hodnotena.

Podla rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 27T/56/2019 zo dra 02.12.2019, pravoplatny toho dna,
bola obzalovana uznana vinnou z pokracovacieho precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods.
2 pism. b) TZ, spachaného Styrmi Ciastkovymi utokmi, dalSich Styroch samostatnych precinov kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) TZ ako aj pre€inu poruSovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) TZ, ktoré spachala medzi 28.05.2018 a 11.02.2019. Jednalo sa
predovsetkym o kradeZe v supermarketoch, kde brala alkohol, potraviny, sladkosti a v znaénom rozsahu
drogériu (napr. 43 ks sprchového gélu ¢€i 71 ks dezodorantu) a pri jednom skutku vyuzila maloletého na
vykradnutie rodinného domu o televizor, dva notebooky a striha na vlasy. Za uvedené skutky dostala
trest povinnej prace 250 hodin.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/138/2019 bola obzalovana trestnym rozkazom
doru¢enym jej dfia 26.11.2019, pravoplatny dia 05.12.2019, uznana vinnou z precinu kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) TZ, za €o jej bol ulozené podmienecny trest odratia slobody v trvani
8 mesiacov so skuSobnou dobou na 15 mesiacov.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/49/2018 bola obzalovana trestnym rozkazom
doruéenym jej dha 30.04.2018, pravoplatny dria 10.05.2018, uznand vinnou z dvoch precinov kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f) TZ, za €o jej bol ulozené podmienecny trest odnatia slobody v trvani 3
mesiacov so skuSobnou dobou na 1 rok.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie vSetkymi dostupnymi a vykonatelnymi dékazmi. Sud po
prijati vyhldsenia obZalovanej o vine ju uznal vinnou zo spachania Zalovaného skutku v zmysle podane;j



obzaloby. Sud nezistil nepatrnu zavaznost konania na pouzitie Specifického materialneho korektivu
podla § 10 ods. 2 TZ (R 23/2008).

Obzalovana spachala trestny &in skor, ako jej bol doruéeny trestny rozkaz Okresného sudu Galanta
sp. zn. 1T/138/2019 dha 26.11.2019, a preto jej sud ulozil suhrnny trest pri zruSeni vyroku o treste v
uvedenom trestnom konani.

Sud mohol obZalovanej ulozit suhrnny trest odhatia slobody za spachanie 2 prec€inov v zakonnej sadzbe
za trestny &in z nich najprisnejSie trestny, ktorym je precin kradeZe podla § 212 ods. 2 TZ, teda od
6 mesiacov do 3 rokov. U obZalovanej zistil 1 polah€ujucu - priznala sa k spachaniu trestnych &inov
a uprimne ich olutovala, a 1 pritazujucu okolnost - spachala viac trestnych ¢inov. Skuto¢nost, Ze v
Case spachania skutkov bola za trestny €in uz odsidena Okresnym sudu Galanta sp. zn. 1T/49/2018,
predstavuje zakonny znak trestného &inu podfa § 212 ods. 2 pism. b) TZ a nemozno na fiu prihliadnut
v zmysle § 38 ods. 1 TZ ako na pritazujucu okolnost.

Sud musel v zmysle § 41 ods. 3 TZ ukladat' trest nie miernejsi trest ako ulozeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/138/2019, ktory je 8 mesiacov podmienec¢ne. Zaroven, vzhladom
na spachanie skutku v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia Okresného sudu Galanta sp. zn.
1T/49/2018, nemohol sud v zmysle § 49 ods. 2 TZ vykon trestu podmienecne odlozit. Vzhfadom na
zavaznost a poletnost’ jej trestnej €innosti, ako aj na jej priznanie, uloZil sud trest odnatia slobody v
trvani 8 mesiacov nepodmienecne, ktory postacuje na dosiahnutie u&elu trestu.

KedZe obzalovana nebola v poslednych 10 rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu
odniatia slobody za umyselny trestny €in, zaradil ju sud na jeho vykon do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Poskodeny si narok na nahradu Skody neuplatnil, kedZe ukradnuty tovar mu bol policiou vrateny.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Galanta.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP); v mene obzalovaného
je opravneny odvolanie podat aj jeho obhajca (§ 44 ods. 2 TP),

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obZalovaného, ktory je pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzend, pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo
tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



