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Spisova znacka: 21Csp/156/2019
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou JUDr. Kristinou Glezgovou v spore Zalobkyne Ceskoslovenska
obchodni banka, a. s., so sidlom Radlicka 333/150, 150 57 Praha 5, ICO: 00001350, pravne zasttp. Mgr.
Lenkou Hefmankovou, usadenym euroadvokatom, so sidlom KoSicka 56, Bratislava proti Zalovanému
G. D., P.. XX XX.XXXX, X. Y. S. E. XXXX/XX, O., ob¢anovi SR v konani o zaplatenie 32 997,38 CZK
s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie €o do zaplatenia istiny 19 450,69 CZK a zmluvnych arokov 672,11 CZK zastavuje.

Il. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobkyni 13 546,69 CZK, zakonny urok z omeskania vo vyske
8,05% ro¢ne zo sumy 13 546,69 CZK od 21.06.2020 do zaplatenia, kapitalizovany zmluvny trok ku driu
20.06.2020 vo vySke 236,09 CZK a kapitalizovany zakonny urok z omeskania ku dru 20.06.2020 vo
vyske 15 025,47 CZK a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

IV. Zalovany je povinny zaplatit zalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 100% a to v lehote do
3 troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia Okresného sudu Lu€enec, ktorym samostatnym uznesenim
sud rozhodne aj o vySke tejto nahrady.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa podanym navrhom domahala voci Zalovanému zaplatenia sumy 32 997,38
CZK s prisludenstvom. Uviedla, Ze na zaklade zmluvy o Uvere &. XXXXXXXXXR poskytla Zalovanému
uver do vysky 104 000,-CZK. Neoddelitelnou su€astou zmluvy boli obchodné podmienky Zalobcu pre
spotrebitelské tvery. Zalovany sa v &l. 1. 6 zmluvy a ¢&l. 5 obchodnych podmienok zaviazal vratit zalobkyni
poskytnuté (vy&erpané) pefiazné prostriedky spolu so zmluvnymi urokmi v pravidelnych mesaénych
splatkach a tiez podra ¢&l. . 5 zmluvy hradit poplatky suvisiace s poskytnutym Gverom. Zalovany
bol opravneny vratit pefiazné prostriedky pred dobou stanovenou v zmluve. Nakolko sa Zalovany
dostal do omeskania s uhradou pravidelnych splatok, bol zo strany Zalobkyne opakovane vyzvany k
uhrade splatnych diznych splatok vratane prisluSenstva a poplatkov. PretoZe ani potom diznu Ciastku
neuhradil, prehlasil Zalobca podla ¢l. 9. 1 pism. d/ obchodnych podmienok vietky pohlfadavky suvisiace
s poskytnutym Gverom ku dfiu 18.02.2017 za splatné. Uhradu urokov z omeskania Ziada Zalobkyna
vo vyske stanovenej vdeobecnej zavaznym pravnym predpisom od datumu omeskania. DIzna Ciastka
k 04.12.2019 ¢ini 42 229,93 CZK a z toho 32 997,38 CZK ¢ini istina, zmluvny urok je 7,24 CZK a
urok z omeskania 14 225,31 CZK. Nakolko Zalovany ani na vyzvu Zalobkyne diZnu &iastku neuhradil,
bol vyzvany listom zo dfia 14.05.2019 na pinenie. Zalovany svoju povinnost nesplnil a dizna suma



nebola k datumu podania uhradena. Zalobkyria preto Ziadala priznat voéi Zzalovanému 32 997,38 CZK
s kapitalizovanym zmluvnym urokom 7,24 CZK od 30.06.2015 do 04.12.2019, so zmluvnym urokom vo
vyske 7,90% ro€ne zo sumy 32 997,38 CZK od 05.12.2019 do zaplatenia, kapitalizovanym urokom z
omeskania vo vyske 14 225,31 CZK od 19.02.2017 do 04.12.2019 a urokom z ome&kania v zakonnej
vyske 8,05% ro¢ne zo sumy 32 997,38 CZK od 05.12.2019 do zaplatenia ako aj ndhradu trov konania.

2. Uznesenvim €. k. 21Csp/156/2019-80 zo dria 31.03.2020 sud vyzval zalovaného na vyjadrenie
k Zalobe. Zalovany sa stanovenej v lehote stanovenej k veci nevyjadril. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost 16.05.2020.

3. Zalobkyra podanim zo diia 24.06.2020 vzala Zalobny névrh v &asti ¢o do uhradenej istiny 19 450,69
CZK a do zmluvnych urokov vo vySke 672,11 CZK Ciasto¢ne spat a Ziadala konanie v tejto Casti zastavit'.

4. Sud vo veci vytycil pojednavanie.

5. Zalobkyfia svoju netgast na pojednavani ospravedinila a Ziadala rozhodnit v jej nepritomnosti.
Zaroven zaslala sudu vyjadrenie, kedy predlozila vypis o €erpani uveru €. XXXXXXXXX a historicky
vypis z uveroveého Uctu & XXXXXXXXX, kedy uviedla, Zze z tychto je zrejmé, kedy a v akej vySke
Zalovany uver Cerpal a tiez kolko a kedy na Cerpany Uver az do dneSného dna uhradil. Uviedla, Ze
dohodnuté penazné prostriedky vo vyske 104 000,-CZK boli Zalovanému v sulade s €l. 1. 2. zmluvy o
uvere reg. €. XXXXXXXXXR vyplatené bezhotovostnym prevodom na ucet €. XXXXXXXXX/XXXX J.
na meno Zalovaného dna 30.06.2015. Tuto skuto&nost’ Zalobkyria uz doloZila prostrednictvom vypisu
z uctu Zalovaného €. XXXXXXXXX/XXXX za obdobie 01.06.2015 - 30.06.2015 a teraz dodava, Ze
Cerpanie Uveru Zalovanym je tieZz znazornené v historickom vypisu z iverového Gétu €. XXXXXXXX4 pod
transakénym kédom ,MD*. Zalovany &erpal Uver tak, ako uviedla Zalobkyria vy$$ie a nasledne Zalovany
hradil dohodnuté pravidelné mesaéné anuitné splatky podla ¢&l. 1. 6. Zmluvy vo vySke 1 462,- CZK,
resp. spolo¢ne s pravidelnym mesaénym poplatkom za poistenie podla &l. 1.8. zmluvy, ktorého vyska
predstavovala 72,-K& mesacne vo vyske 1 534,-CZK, pri¢om poslednou Uplne uhradenou splatkou pred
zosplatnenim celej uverovej pohfadavky, ku ktorému doslo ku diiu 18.02.2017, bola splatka Uveru splatna
dna 18.07.2016. Jednotlivé uhrady vyplyvaju z vypisu o Eerpanie tveru €. XXXXXXXXX, ktory Zalobkyria
predloZila so Zalobou, a to z poloZiek: istina, obchodny urok, dlZzné sankcie a poplatky tak, Zze ak je v
tychto polozkach uvedena suma 0, potom to znamenad, Ze Zalovany pravidelnu splatku uhradil. Ak je
tu uvedena ina suma, znamena tato neuhradenu Cast’ pravidelnej mesacnej splatky. Z polozky istina
zostatok vyplyva, kolko zostavalo ku konkrétnemu datumu uhradit z poskytnutych prostriedkov. Zalovany
sa dostal do omeskania s uhradou splatky splatnej ku dfiu 18.06.2016, na ktoru uz ni€ az do zosplatnenia
averu neuhradil. Zalovany do zosplatnenia Gveru zaplatil celkom 13 splatok po 1 534,-CZK (celkova
vySka splatky vratane poplatku za poistenie vo vySke 72,00 CZK) v celkovej vyske 19 942 -CZK, z &oho
bola suma 10 804,70 CZK pouZzita na uhradu istiny, Ciastka 8 201,30 CZK na uhradu zmluvnych urokov
a suma 936,-CZK na uhradu poistného. DIZn§ istina tak bola ku diu zosplatnenia, t. j. ku dfiu 18.02.2017
vo vySke 93 195,30 CZK, pretoze zalovany z poskytnutej Ciastky 104 000,-CZK uhradil na istinu iba sumu
10 804,70 CZK. Pokial sa jedna o v3etky platby zalovaného na poskytnuty Uver odo dna poskytnutia,
t. j. odo dfia 30.06.2015, tak tieto su zrejmé z HV, kde su znazornené pod transakénym kédom (Tran
Code) "MP" a to v C&leneni na istinu - znacka (Branch) "Principal", zmluvny urok - znacka "Interest/
Dividend", poplatky - znacka "poplatky". Z HV je taktiez zrejmy def uskuto€nenia transakcie - polozka
"Date", vySSie uskutocnené platby - polozka "Amount" a kolko zostavalo Zalovanému z poskytnutého
uveru ku konkrétnemu datumu uhradit - poloZka "Balance". Pre priklad Zalobkyha uvadza, Ze prvu
splatku vo vySke 1 534,-CZK Zalovany vykonal diia 18.07.2015 (Ciastkou 1 051,20 CZK na istinu, sumou
410,80 CZK na zmluvny urok a sumou 72,-CZK na poplatok za poistenie), dalej potom uhradil riadnu
splatku vo vyske 1 534,-CZK dfia 18.08.2015, dfia 18.09.2015, dfia 18.10.2015 a dalej sa zalobkyna
odvolava na priloZzeny HV. Ohladne platieb, ktoré Zalovany vykonal po podani zalobného navrhu, si
Zalobkyha dovoluje odkazat na svoje predchadzajiuce podanie zo dna 22.06.2020, prostrednictvom
ktorého vzala svoj Zalobny navrh voci Zalovanému Ciastocne spéat’ a k tomuto dodava, ze Ziadne dal3ie
platby Zalovaného po podani Zaloby nad ramec uz spominanych platieb uz neeviduje. Poslednu thradu
teda Zalovany vykonal diia 31.03.2020 a to vo vyske 5 309,20 CZK, ktora bola zapocitand sumou vo
vyske 5 189,42 CZK na uhradu dIZnej istiny (znacka "Principal") a sumou vo vySke 119,78 CZK (znacka
"Interest/Dividend") na uhradu diznych zmluvnych urokov. V nadvaznosti na vysSie uvedené Zalobkyria
dalej upozorriuje, Ze vypis k Uveru a historicky vypis su nevyhnutnym prostriedkom, ktorym Zalobkyria
doklada, kedy presne, v akych sumach a kym konkrétne bola Uverova zmluva Cerpana, splacana a



kompletnu histériu Eerpania a splacania uveru. V tomto smere zarover treba spomenut, ze Zalobkyha
ani nema ini moznost, ako evidovat plnenie Uverovej zmluvy, nez zriadenim evidenéného uctu, na ktory
bude akékolvek pohyby vztahujuce sa k uverovej zmluve zaznamenavat, ked obrazom tohto systému
je prave "historicky vypis". Zalobkyfa je toho pravneho nazoru, Ze historicky vypis je déveryhodnym
dbkaznym prostriedkom a pripadné popretie dékaznej hodnoty tohto vypisu by tak vo svojej podstate
si Zalobkyra dovoluje poukézat tiez na rozhodnutie Krajského sudu v Plzni zo dfia 02.03.2015, €. j.
25 Co 381/2014 - 74, v ktorom krajsky sud preskumaval zamietavy rozsudok sudu I. stupfia v konani,
ktorého predmetom bolo prave zaplatenie dlhu z Gverovej zmluvy a vyslovil v suvislosti s preukazanim
predmetného naroku pravny zaver, Ze ,Zalobce ma jako véfitel bfemeno tvrzeni, Ze se Zalovanym
dluznikem uzavfel smlouvu o Uvéru, Ze na zakladé této smlouvy dluzniku poskytl finanéni prostfedky
a ze dluznik dluh fadné a v&as nezaplatil. Z tohoto bfemene tvrzeni pro banku vyplyva bfemeno
ddkazni, avSak jen potud, pokud jde o prokazani tvrzeni, Ze smlouva byla uzavfena a Ze na zakladé této
smlouvy banka dluznikovi poskytla finan¢ni prostfedky. Jsou-li tyto skute€nosti prokazany, banka unesla
jak bfemeno tvrzeni, tak bfemeno diikazni. Chce-li se dluznik Uspésné ubranit, musi tvrdit, Ze zaplatil,
nebo Ze pohledavka zanikla jinym zplsobem a o svém tvrzeni nabidnout dikazy. Dochazi k pfesunuti
dldkazniho bfemeno, respektive o rozdéleni bfemene tvrzeni a dikazniho bfemene mezi u¢astniky sporu
v zavislosti na tom, jak vymezuje pravni norma prava a povinnosti U¢astnikl hmotnépravniho vztahu*.
K poziadavke Zalovaného tykajuceho sa vycislenia presnej dlznej sumy ku driu 31.10.2020 Zalobkyha
podotyka, Ze vzhladom na &iastoéné spatvzatie Zalobného navrhu zo dha 22.06.2020, v ktorom su
zohladnené posledné vykonané platby zo strany Zalovaného a takisto kapitalizacia prislusenstva ku
driu 21.06.2020, by mala dlznd suma ku drfiu 31.10.2020 cinit' spolu 29 689,41 CZK
pozostavajucich z istiny vo vySke 13 546,69 CZK, kapitalizovaného zmluvného uroku ku driu 31.10.2020
vo vyske 624,98 CZK a zakonného uroku z omeskania kapitalizovaného ku dfu 31.10.2020 vo vy3ke 15
517,74 CZK. S ohfadom na vSetky vysSie uvedené skutoCnosti Zalobkyfia nadalej povaZuje svoj narok
za Uplne opravneny a dostato¢ne preukazany, a preto navrhuje, aby sud jeho Zalobnom navrhu v pinom
rozsahu vyhovel. Zaverom Zalobkyfia sudu oznamuje, Ze od podania Zalobného navrhu nad ramec uz
skér zohladnenych platieb zalovaného v podani zo diia 22.06.2020 Zalobkyrfia uz Ziadne dalSie platby
Zalovaného nezaznamenala, a preto trva na podanom Zalobnom navrhu v zneni €iastoéného spatvzatia
Zaloby zo 22.06.2020 v plnom rozsahu.

6. Zalovany zaslal sudu svoje ospravedinenie podanim zo diia 31.08.2020, kedy uviedol, Ze z dévodu
pracovnych povinnosti sa nachadza mimo Slovenskej republiky.

7. Sud vykonal dokazovanie konstatovanim Zalobného navrhu, Ziadostou o poskytnutie Gveru, zmluvou
0 Uvere, ziadostou o zmenu - flexi, predzmluvnou informaciou ku spotrebitelskému Uveru, predzmluvnou
informaciou ku spotrebitelskému Gveru - kreditnou kartou, vypisom z Uu¢tu, oznamenim o zosplatneni
uveru, doru€enkou, prehlasenim v pripade vratenia zasielky, poslednou vyzvou k zaplateniu dlhu,
prehlasenim v pripade vratenia zasielky, opakovanou vyzvou k zaplateniu, obchodnymi podmienkami
CSOB, vypisom z G&tu, predzalobnou upomienkou, poudenim o ochrane osobnych udajov, podacim
harkom, vypisom z obchodného registra Zalobkyne, vyjadrenim Zalobkyne, vypisom z u¢tu, uznesenim
krajského sudu a prehladom plneni.

8. Prevedenym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zalobkyra uzavrela dia 30.06.2015 so
Zalovanym zmluvu o uvere reg. €. XXXXXXXXXR (dalej len ,zmluva®). Na zaklade ¢&l. 1.2. poskytla
Zalobkyfa Zalovanému uver vo vySke 104 000,- CZK. Neoddelitefnou su€astou zmluvy boli obchodné
podmienky pre CSOB spotrebitelské tvery. Zalovany sa v &l. 1.6. zmluvy a &l. 5. obchodnych podmienok
zaviazal vrétit Zalobkyni poskytnuté pefazné prostriedky spolu so zmluvnymi drokmi v pravidelnych 96.
mesacnych splatkach po¢nuc diiom 18.07.2015 a tiez podla €l. 1.5. zmluvy uhradzat’ poplatky suvisiace
s poskytnutym uverom. Nakolko sa Zalovany dostal do omeskania s Uhradou pravidelnych splatok, bol
zo strany Zalobkyne opakovane vyzvany k uhrade splatnych diZznych splatok vratane prisluSenstva a
poplatkov. Nakolko Zalovany dlh nesplatil, Zalobkynia podla &l. 9.1. pism. d/ obchodnych podmienok
vyhlasila vSetky pohladavky suvisiace s poskytnutym tverom ku driu 18.02.2017 za splatné.

9. Zalobkyna Ziadala zaviazat Zalovaného na zaplatenie sumy 32 997,38 CZK s kapitalizovanym
zmluvnym arokom 7,24 CZK od 30.06.2015 do 04.12.2019, zmluvnym Urokom vo vySke 7,90% ro¢ne
zo sumy 32 997,38 CZK od 05.12.2019 do zaplatenia, s kapitalizovanym urokom z omeskania vo vyske



14 225,31 CZK od 19.02.2017 do 04.12.2019 a s urokom z omeskania vo vyske 8,05% zo sumy 32
997,38 CZK od 05.12.2019 do zaplatenia.

10. Zalobkyfa podanim zo dha 24.06.2020 vzala Zalobu spat o zaplatenie 32 997,38 CZK s
prislusenstvom z dévodu uhradenia sumy 19 450,69 CZK na istine a o do sumy 672,11 CZK na
zmluvnych drokoch. Zalobkyfia preto Ziadala zaviazat Zalovaného na zaplatenie sumy 13 546,69 CZK
s0 zmluvnym urokom vo vySke 7,90% roéne zo sumy 13 546,69 CZK od 21.06.2020 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vySke 8,05% rone zo sumy 13 546,69 CZK od 21.06.2020 do zaplatenia,
s kapitalizovanym arokom vycislenym ku diu 20.06.2020 vo vySke 236,09 CZK a s kapitalizovanymi
urokmi z omeSkania vyc&islenymi ku driu 20,06.2020 vo vyske 15 025,47 CZK. Sud preto zastavil konanie
o zaplatenie istiny 19 450,69 CZK a zmluvnych urokov vo vyske 672,11 CZK.

11. Podla &lanku 18. ods. 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady €. 1215/2012 z 12.12.2012 o
pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych a obchodnych veciach: Spotrebitel moze
Zalovat druhého u€astnika zmluvy bud na sudoch &lenského &tatu, v ktorom ma tento ucastnik bydlisko,
alebo - bez ohladu na bydlisko druhého uc¢astnika - na sudoch podla miesta bydliska spotrebitela.

12. Podla ¢&lanku 18 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady €. 1215/2012 z 12.12.2012 o
pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach: Druhy uc€astnik
zmluvy mbZze Zalovat' spotrebitela len na sudoch &lenského Statu, v ktorom ma spotrebitel bydlisko.

13. Podla ¢&lanku 28 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady €. 593/2008 o rozhodnom prave pre
zmluvné zavazky (dalej len ,Nariadenie Rim 1“): Toto nariadenie sa vztahuje na zmluvy uzavreté po
17. decembri 2009.

14. Podla ¢lanku 3 bod 1 nariadenia Rim |: Zmluva sa spravuje pravnym poriadkom, ktory si zvolia
zmluvné strany. Volba musi byt urobena vyslovne alebo jasne preukazana ustanoveniami zmluvy alebo
okolnostami pripadu. Zmluvné strany si mézu zvolit' pravny poriadok, ktorym sa bude spravovat cela
zmluva alebo len jej East.

15. Podfa ¢lanku 6 nariadenia Rim |: Zmluva uzavreta fyzickou osobou na Gc&el, ktory sa mdze povazovat
za patriaci do oblasti mimo jej predmetu €innosti alebo vykonu povolania sa spravuje pravnym poriadkom
krajiny obvyklého pobytu spotrebitela.

16. Podfa €lanku 19 bod 3 nariadenia Rim I: na u€ely urenia obvyklého pobytu je relevantnym okamihom
Cas uzavretia zmluvy.

17. Podla § 1723 ods. 1 zakona €. 89/2012 Sb. Ob&ansky zakonnik (dalejlen ,0Z“) v plathom zneni ku
dniu uzavretia zmluvy: Zavazky vznikaju zo zmluvy, z protipravneho €inu alebo inej pravnej skutoénosti,
ktora je k tomu podla pravneho poriadku spésobila.

18. Podla § 1810 OZ: Ustanovenia tohto dielu sa pouZiju na zmluvy, ktoré so spotrebitefom uzatvara
podnikatel (dalej len ,spotrebitelské zmluvy“) a na zavazky z nich vzniknuté.

19. Podfa § 1812 ods. 1,2 OZ: (1) Ak je obsah zmluvy mozné vyloZit roznym spésobom, pouzije sa vyklad
pre spotrebitela priaznivejSi. (2) Na dojednanie odchylujice sa od ustanoveni zakona stanovenych k
ochrane spotrebitela sa neprihliada. To plati i v pripade, Ze sa spotrebitel vzda zvlastneho prava, ktoré
mu zakon poskytuje.

20. Podfla § 1970 OZ: DIznik, ktory je v omeskani so splacanim svojho periazného dlhu, moze veritel,
ktory riadne splnil svoje zmluvné a zdkonné povinnosti, poZadovat zaplatenie uroku z ome$kania, ibaze
diZnik nie je za omesSkanie zodpovedny. VySku urokov z omeskania uréi viada nariadenim.

21. Podlra § 2395 OZ: Zmluvou o uvere sa Uverujuci zavazuje, Zze uverovanému poskytne na jeho
pozZiadania a v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy a Uverovany sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.



22. Podla § 1931 OZ: Ak bolo dojednané pinenie v splatkach a nesplnil diznik niektoru splatku, ma veritel
pravo na vyrovnanie celej pohladavky, pokial si to strany dojednali. Toto pravo méze veritel uplatnit
najneskoér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

23. Podla § 1932 ods. 1 OZ: Ak ma diznik plnit na istinu aroky a naklady spojené s uplatnenim
pohladavky, zapodita sa plnenie najprv na naklady uz uréené, potom na uroky z omeskania, potom na
uroky a na koniec na istinu, iba Ze dIZnik prejavi pri plneni int vélu.

24. Podla § 513 OZ: Prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeSkania a naklady spojené s jej
uplatnenim.

25. Podla § 1806 OZ: Uroky z Urokov mozno poZadovat pokial to bolo dojednané. Ak sa jedna o
pohladavku z protipravneho ¢inu, mozno uroky z urokov poZadovat odo dfia kedy bola pohladavka
uplatnena na sude.

26. Podl”a § 2399 ods. 2 OZ: Uverovany méze vratit Gverujicemu pefiazné prostriedky pred dohodnutou
dobou. Uroky plati len za dobu od poskytnutia do vratenia pefiaznych prostriedkov.

27. Podla § 2 nariadenia vlady Ceskej republiky &. 351/2013 Sb., ktorym sa uréuje vy$ka urokov z
omeskania a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky, uréuje odmena likvidatora, likvidaéného
spravcu a ¢lena organu pravnickej osoby menovanych sidom a upravuju niektoré otazky obchodného
vestnika, verejnych registrov pravnickych a fyzickych oséb a evidencia zvereneckych fondov a evidencia
udajov o skutoénych majiteloch: VySka uroku z omeSkania zodpoveda ro¢nej vyske REPO sadzby
stanovenej Ceskou narodnou bankou po prvom dni kalendarneho polroku, v ktorom do$lo k omeskaniu,
zvy8enej o osem percentualnych bodov.

28. Podla § 1 zakona &. 145/2010 Sb. o spotrebitelskom Uvere a o zmene niektorych zékonov uginny
ku diiu uzavretia zmluvy (dalej len ,ZSU*): Tento zakon spracovava prisludné predpisy Eurépskej unie
a upravuje niektoré prava a povinnosti suvisiace so spotrebitefskym uverom. Spotrebitelskym Uverom
sa rozumie odloZena platba, pbzicka, uver alebo ind obdobna finanéna sluzba poskytovana alebo
prisfiUbena spotrebitefovi veritefom, alebo sprostredkovatefom.

29. Podla § 3 pismena a), b) ZSU: Pre ucely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nejedna v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo v ramci samostatného vykonu
svojho povolania, b) veritelom osoba ponukajuca alebo poskytujica spotrebitelsky uver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti alebo v rdmci samostatného vykonu svojho povolania.

30. Podla § 6 ods. 1 ZSU: Zmluva, v ktorej sa zjednava spotrebitelsky Uver, vyZaduje pisomnu formu
a musi obsahovat informécie stanovené v prilohe €. 3 k tomuto zdkonu uvedené jasnym, vystiznym a
zretelnym sp6sobom. Nesplnenie tejto informacénej povinnosti alebo pisomnej formy nema za nasledok
neplatnost zmluvy. Ak je ¢ast zmluvy uréena odkazom na vSeobecné podmienky, musi pripojit' veritel k
zmluve len taku €ast obchodnych podmienok, ktora sa tyka uzatvaranej zmluvy. PouZita velkost pisma
nesmie byt mensdia nez v zmluve. Jedno vyhotovenie zmluvy musi obdrzat spotrebitel i v listinnej podobe
alebo na inom trvalom nosici dat.

31. Podla prilohy &. 3 k ZSU: (1) Zmluva, v ktorej sa dojednava spotrebitel'sky uver, musi vzdy obsahovat’
a) druh spotrebitelského tveru,

b) kontaktné udaje zmluvnych stran, najma poStovu adresu pre doru€ovanie, telefénne €islo, pripadne
adresu pre doru€ovanie elektronickej posty,

c) dobu trvania spotrebitelského uveru, celkovu vySku spotrebitelského Gveru a podmienky jeho
¢erpania,

d) ur€enie tovaru alebo sluzby a ich cenu, ktora by bola platena bez vyuzitia spotrebitelského uveru, v
pripade spotrebitel'ského Uveru vo forme odlozenej platby za tovar alebo sluzbu a zmluvu o viazanom
spotrebitelskom Uvere,

e) pdziCkovu urokovou sadzbu, podmienky upravujuce pouZitie tejto sadzby a pripadne udaj o
akomkolvek indexe alebo referenénej urokovej sadzbe pouzitelnej pre poc€iato€nu urokovu sadzbu, ako
i 0 dobe, podmienkach a postupe pre zmenu urokovej sadzby. Ak sa uplatfiuje za réznych okolnostiach
rézne urokové sadzby, uvadzaju sa vSetky uvedené informacia o vietkych urokovych sadzbach,



f) ro€nu percentnu sadzbu nakladov na spotrebitel'sky Uver, akakofvek predpoklady pouzité pre vypocet
tejto sadzby a celkovu Ciastku splatnu spotrebitefom, vyjadrenou €iselnym Gdajom a vypocitanou k
okamziku uzavretia zmluvy, v ktorej sa zjednava spotrebitelsky uver,

g) vysku, pocet a frekvenciu platieb, ktoré ma spotrebitel vykonat, a pripadne spdsob priradovania
platieb k jednotlivym dlZnym €iastkam s ro6znymi urokovymi sadzbami pre ucely splacania,

h) informacie o prave obdrzat kedykolvek bezplatne vypis z G&tu v podobe tabufky umorenia, ak je
zahrnuté umorenie istiny spotrebitelského uveru s pevne stanovenou dobou trvania,

i) supis uvadzajuci lehoty a podmienky pre splatenie uroku a vSetky suvisiace opakujuce sa Ci
jednorazové poplatky, ak maju byt poplatky a uroky splatené bez umorenia istiny,

j) pripadné poplatky za vedeni jedného alebo viac u¢tov zaznamenavajucich platobnu

transakciu a Cerpanie a podmienky, za ktorych mozno tieto poplatky zmenit, ledaze je otvorenie u&tu
nepovinng, poplatky za pouzivanie platobnych prostriedkov pre platobné transakcie i Eerpanie a v3etky
dalSie poplatky vyplyvajuce zo zmluvy, v kterej sa zjednava spotrebitelsky Uver,

k) urokovu sadzbu pouzitelnu v pripade omeskanych platieb platni v okamziku uzatvorenia zmluvy, v
ktorej sa dojednava spotrebitel'sky uver, a podmienky pre jej Upravu a vSetky dalSie dosledky vyplyvajuce
z omeskania spotrebitela,

[) néklady na sluzby notéra €i iné obdobné naklady,

m) poziadavka na pripadne zaistenie nebo poistenie,

n) informacie o prave na odstupenia od zmluvy, v ktorej sa zjednava spotrebitel'sky uver, lehote, behom
nej moze byt toto pravo vykonané, a dalSich podmienkach pre vykon tohto prava, vratane informécie o
povinnosti spotrebitela zaplatit’ Eerpanu istinu a prisluSny urok podla § 11 ods. 3, ako i o Ciastke uroku
splatné za den,

0) informaciu o pravach vyplyvajucich z § 14 ods. 3 a 4 a podmienkach ich uplatnenia,

p) informacie o prave na pred€asné splatenie spotrebitelského uveru, o pripadnom prave veritela na
nahradu vzniknutych nakladov a o spdsobe ich stanovenia,

q) informacie o postupe v pripade ukonéenia zmluvného vztahu,

r) informacie o moznosti mimosudneho rieSenia spotrebitelskych sporov prostrednictvom finanéného
arbitra,

s) oznaCenie prislusného organu dozoru, a

t) informacie o tom, €i pripadné pouzitie kapitalu, vytvoreného platbami spotrebitela namiesto splacanie
spotrebitel'ského Uveru, povedie k Uplnému splacaniu spotrebitelského uveru.

32. S poukazom na skutoCnost, Ze v danom pripade sa jedna o spor s cudzim prvkom s tym, Ze
Zalobca je zahrani¢na pravnicka osoba poskytujuca Gvery sud skimal svoju pravomoc vo veci konat. S
poukazom na uvedené sud zistil, Ze strany sporu maju sidlo, resp. bydlisko na uzemi viacerych &lenskych
Statov Eurdpskej unie, ked Zalobca ma sidlo na uzemi Ceskej republiky a trvalé bydlisko Zalovaného je
na uzemi Slovenskej republiky. V zmysle ¢lanku 18 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
€. 1215/2012 je dana pravomoc slovenského sudu konat’ a rozhodovat v predmetnej veci.

33. Pre aplikaciu koliznych noriem uréujucich hmotné rozhodné pravo sud uplatfioval nariadenie Rim
1 v spojeni so zmluvnymi dojednaniami o rozhodnom prave, kedZe v zmysle zmluvy o Uvere bola
uzavreta tato zmluvy podla ustanovenia § 2395 a nasledovne zakona ¢&. 89/2012 Sb. Obciansky
zdkonnik a v sulade so zakonom ¢&islo 145/2010 Sb. o spotrebitelskom uvere, t.j. zavdzkovy vztah
medzi Zalobcom a Zalovanym sa spravoval pravnym poriadkom Ceskej republiky s poukazom na to, Ze
zmluvné strany sa dohodli, Ze predmetna zmluva sa spravuje Ceskym pravnym poriadkom. Zmluva bola
uzavreta diia 30.06.2015 v Brné v Ceskej republike medzi veritelom a diZnikom, priéom zo Ziadosti o
poskytnutie Gveru vyplyva, Ze v ase uzavretia zmluvy bola Zalovany dlhodobo zamestnany v Ceskej
republike u zamestnavatela Slévarna Kufim, a.s. na dobu neurgitu. Aj z koreSpondencie medzi Zalobcom
a zalovanym vyplyva, e v &ase uzavretia zmluvy Zalovany mal obvykly pobyt v Ceskej republike,
konkrétne na adrese Blanenska 613/21, 66434 Kufim.

34. Na zaklade uvedenych skutognosti sud mal za to, Ze Zalobca ako veritel (podla § 3 pismena b) ZSU)
poskytol v rdmci svojej podnikatelskej €innosti spotrebitelsky Uver Zalovanému ako spotrebitelovi (podla
§ 3 pismena a) ZSU), nakolko tento pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom Uvere nekonal v ramci svojej
podnikatelskej Cinnosti. Predmetny Gver sa povazuje za spotrebitelsky Gver podfa ZSU a obsahoval
nalezitosti stanovené v prilohe €. 3 k ZSU. Zaroven sa na tento Uver vztahuje uprava § 2395 OZ, nakolko
Zalobca ako veritel (Uverujuci) poskytol pefiazné prostriedky do sumy 104.000,- CZK, ktoré sa zalovany
ako diznika (uverovany) zaviazal vratit a zaplatit' uroky. Nakolko Zalovany si neplnil svoje povinnosti



platit dver riadne a v€as, na vyzvy Zalobcu nereagoval, diznu €iastku neuhradil, prehlasil Zalobca podla
¢l. 9.1 pism. d) Obchodnych podmienok vSetky pohlfadavky za splatné ku driu 18.02.2017 a pozadoval
splatit vyrovnanie celej pohfadavky vo vyske 32.997,38 CZK.

35. Po podani zaloby zalovany uhradil v Styroch splatkach celkovo sumu 20.122,08 CZK (platby
dna 31.12.2019 vo vyske 4.951,60 CZK, dna 31.01.2020 vo vyske 4.910,20 CZK, dria 02.03.2020
vo vySke 4.951,80 CZK a diia 31.03.2020 vo vyske 5.309,20 CZK). Tieto uhrady boli zapocitané
na uhradu diZnej istiny vo vySke 19.450,69 CZK a na uhradu diZznych zmluvnych urokov vo vyske
672,11 CZK. Zalovanému preto vznikol narok na zaplatenie uplatnene;j istiny vo vyske 13.546,69 CZK
s kapitalizovanym zmluvnym urokom ku diu 20.06.2020 vo vySke 236,09 CZK a kapitalizovanym
zakonnym urokom z ome$kania ku dfiu 20.06.2020 vo vySke 15.025,47 CZK. Uvedené sumy sud
Zalobcovi priznal a rovnako mu priznal v stlade s § 1970 OZ v nadvéznosti na § 2 nariadenia viady Ceskej
republiky &. 351/2013 Sb. urok z omeskania spocivajuci vo vySke 8,05 % rocne (. j. 8 % + 0.05% sadzba
CNB) z diznej istiny 13.546,69 CZK za obdobie od omeskania od 21.06.2020 aZ do zaplatenia. Uvedené
sud priznal zalobcovi s poukazom na to, Zze ma preukazanu dévodnost, kedze zalobca preukazal platné
uzavretie zmluvy o spotrebitelskom uUvere, na zaklade &oho Zalobca Zalovanému poskytol uver vo
vyske 104.000,- CZK. Uzatvorena zmluva ma charakter spotrebitel'skej zmluvy podla § 1810 OZ. Medzi
stranami sporu nebolo sporené, Ze Zalovany dlznu sumu neuhradil, sud preto priznal Zalobcovi narok
na zaplatenie dlznej sumy.

36. Sud Zalobu vo zvySku zamietol, a to uplatnené zmluvné uroky vo vyske 7,90 % rocne zo
sumy 13.546,69 CZK za obdobie od 21.06.2020 az do zaplatenia. Sud pri svojej uvahe vychadzal
z ustanovenia § 1931 OZ, podla ktorého si zalobca ako veritel uplatnil pravo na vyrovnanie celej
pohfadavky, a to k 18.02.2017. Nakolko podla sudu v pripade zmluvy o Uvere sa jedna o synalagmaticky
pravny vztah, a&innym prejavom véle veritela podla § 1931 OZ, zanika pravo Zalovaného ako dlznika
uzivat' veritefove - Zalobcove peniaze a tym zanika tomu koreSpondujuca povinnost Zalovaného ako
diZnika platit z poskytnutej istiny riadne uroky. Sud mé za to, Ze nakolko sporové strany si v zmluve
o uvere dohodli zaplatenie urokov a tieto si dohodli k uréitému diu, to jest termin konecnej splatnosti
v pripade zmluvy na dobu urcitu bol stanoveny k 18.06.2023, avSak vyhlasenim pred¢asnej splatnosti
podla § 1931 OZ sa posuva termin koneénej splatnosti na den vyhlasenia pred€asnej splatnosti, to
jest k 18.02.2017. Takto uz neexistuje pravo Zalovaného ako spotrebitela peniaze uzivat a zmluva
uzatvorena na dobu urcitl sa meni tak, Ze sa skracuje jej Casové ohraniCenie. Takto po nevrateni
penazi sa nepredlzuje pravo Zalovaného peniaze nadalej uzivat a teda platit zodpovedajuci zmluvny
urok ako cenu penazi, ale nastupuju vyluéne sankéné mechanizmy a tymito su v zmysle § 1970 OZ
aroky z omeskania, ktorych vyska je uréena nariadenim vlady Ceskej republiky &. 351/2013 v § 2. Z
uvedeného teda vyplyva, Ze Zalobcovi nepatri zmluvny narok po tom, ¢o doslo k vyhlaseniu pred&asne;j
splatnosti Uveru, nakolko takyto urok je odplatnou za uzivanie prostriedkov v stave lege artis, to jest pred
skon&enim zmluvy, a to napriklad aj pred vyhlasenim pred&asnej splatnosti.

37. O splneni povinnosti uloZenej tymto rozsudkom sud rozhodol v sulade s § 232 ods. 3 Civilného
sporoveého poriadku, podfa ktorého lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

38. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 zakona €. 160/2015  Z. z. Civilny
sporovy poriadok v spojeni s § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci tak, Ze zalobcovi priznal plnd nahradu trov
konania, nakolko Zalobca bol v konani Uspesny, pokial sa tyka sumy istiny, ktoru si uplatfioval, pricom
nevycislené prislusenstvo nema vplyv na uvedené posudzovanie nahrady trov konania.

39. O vyske trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie

kond&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda vysSi sudny aradnik, v sulade s § 262 ods. 2 Civilného
sporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Filakovské cesta 287, Lu€enec, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.



Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozZit' s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazda strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredlozZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie ja jej trovy.

Podfla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



