Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 9C/24/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 8320202021

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Hirkova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2020:8320202021.1

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Humenné sudkyrou JUDr. Mariannou Hirkovou v spore Zalobcu: L. G., nar. XX.X.XXXX,
trvaly pobyt Z.R. XXXX/X, B., pravne zastupeny: JUDr. Peter Gdovin, advokat so sidlom Kalininova 675,
Humenné, proti zalovanému: Y. S., nar. XX.X.XXXX, trvaly pobyt B., o zaplatenie 1.877,- eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.877,- eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 1.877,- eur od 1.4.2019 do zaplatenia v lehote troch dni odo diha pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobcovi priznava nahradu trov konania v rozsahu 100 % proti Zalovanému.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$om stde dia 22.06.2020 domahal zaplatenia Zalovanej sumy
titulom pisomného uznania dlhu Zalovanym dfia 01.10.2018.

2. Zalovanému bola dorugena Zaloba do vlastnych rik diia 17.08.2020 spolu s uznesenim Okresného
sudu Humenné &. k. 9C/24/2020-26 zo dfia 13.08.2020, v ktorom bol Zalovany vyzvany, aby v lehote
do 15-tich dni od dorucenia uznesenia sa pisomne k Zalobe vyjadril, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich
tvrdeni, ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zaroven bol Zalovany pouceny o tom, Ze ak tuto
povinnost' bez vazneho dévodu nesplini, sid mdZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut rozsudkom
pre zmeskanie, ktorym Zalobe vyhovie. Zalovany sa v sidom stanovenej lehote, ani neskér, do terminu
verejného vyhlasenia rozsudku pre zmeskanie, k Zalobe nevyjadril.

3. Podla § 273 C. s. p., sud mézZe aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zzalobe podla § 137 pism.
a/ rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava a
oznadit dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni, a zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podfa pism. a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie,

c¢) dorucil uznesenie podla pism. a) Zalovanému do vlastnych ruk.

4. KedZe boli splnené podmienky ustanovenia § 273 C. s. p., sud vo veci nariadil verejné vyhlasenie
rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného, priCom oznamil miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na
uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v sulade s ustanovenim § 219 ods. 3 C. s. p. Rozsudok
pre zmeskanie Zalovaného bol verejne vyhlaseny dia 14.09.2020.

5. O trovach konania rozhodoval sud podfa § 255 ods.1 C. s. p. a priznal Zalobcovi ako UspeSnej
strane plnu nahradu trov konania proti neuspeSnému Zalovanému. O vySke nahrady trov konania bude



rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozhodnutia (§
262 ods. 2 C. s. p.).

Poucenie:

Odvolanie nie je pripustné proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Proti vyroku o naroku na ndhradu trov konania odvolanie je pripustné, ktoré mozZno podat do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom tunajSieho sudu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a) C.s.p., mdze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory
rozsudok pre zmeSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a za¢ne vo
veci opat konat.

Navrh moze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie dozvedel.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



