Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 3C/4/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8518201781

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2020:8518201781.9
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v sporovej veci zalobcov: 1. L. F., nar. XX. X.XXXX, bytom G. XXXX/XX, F.
Z.,2. U. F, nar. X XX.XXXX, bytom M. XXX, 3. D. F.,, nar. XX.X.XXXX, 1. maja XXX/X, XXX XX F. Z., 4.
E. F., nar. X. X XXXX, G. XXXX/XX, XXX XX F. Z., 5. G. F.,, nar. XX.X.XXXX, 1. maja XXX/X, XXX XX F.
Z., zalobcovia v 1. - 5. rade zastupeni JUDr. Vladimirom Dlugolinskym, advokatom AK F. Z., Levo&ska
1, F. Z., proti zalovanému: U. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XXX, pravne zastupena JUDr. Stanislavom
Lampartom, advokatom AK F. Z., Namestie sv. U.a 29, F. Z., v konani o urCenie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadnej zo sporovych stran  nepriznéava nahradu trov konania.

I.S4d vracia zalobcom v 1.-5.rade Cast zaplateného sidneho poplatku vo vysSke 141,80 eur a
uklada Slovenskejposte, a.s., prevadzkovatelovi systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska
cesta 9, 975 99 Banska Bystrica, aby tento poplatok vratila zalobkyni v 3. rade - D. F., nar. XX.X.XXXX,
bytom 1. maja XXX/X, XXX XX F. Z., na ucet vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. IBAN: F XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, v lehote do 30 dni od doru€enia pravoplatného odpisu tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobcovia, oznadeni v Zalobe v 1. - 3. podali diia 29.10.2018 Zalobu, ktorou sa domahali voé&i
Zalovanej ur€enia, ze su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti - stavby - rodinného domu sup. €.
XXX, postavenej na parcele KN registra ,C* €. 539 o vymere 642 m2, druh pozemku zastavané plochy
a nadvoria v kat. uz. M., kazdy vo velkosti spoluvlastnickeho podielu 1/12 a nahrady trov konania. Z
dbvodu, Ze zalobca v 3. rade zomrel, sud uznesenim ¢€.k. 3C/4/2018-115 zo dfia 3.1.2020 rozhodol, Ze
pokracuje v konani na strane s jeho dedi¢mi, t.j. so Zalobkyfhami v 3. - 5. rade.

2. 8Sud vo veci nariadil termin pojednavania na defi 21.9.2020 o 9.00 hod.

3. Dfa 26.8.2020 pravny zastupca zalobcov v 1. - 5. rade dorudil konajucemu sudu podanie, v
ktorom uviedol, Ze medzi Zalobcami v 1. - 5. rade a Zalovanou doSlo k mimosudnemu rie$eniu
predmetného sporu a strany medzi sebou uzavreli dohodu o urovnani a zruSeni a vyporiadani
podielového spoluvlastnictva. Z uvedeného dévodu zalobcovia v 1. az 5. rade beru svoju Zalobu spat a
Ziadaju konanie o nej zastavit a vratit sidny poplatok zaplateny z podanej zaloby. Co sa tyka nahrady
trov konania, poukazal na vySSie uvedené okolnosti konania a Ziadal rozhodnut tak, Zze Ziadnej zo stran
sporu nebude priznany narok na nahradu trov konania, nakofko strany sporu sa dohodli, Ze kazda zo
stran sporu si znasa trovy konania samostatne.

4. Pravny zastupca Zalovanej dna 28.8.2020 dorucil sudu podanie, v ktorom uviedol, Ze vzhladom
na to, Zze medzi stranami sporu doslo k mimosudnemu vyporiadaniu veci a dia 11.8.2020 bol na



Okresnom urade, katastralnom odbore v F.i podany navrh na vklad zmluvy o urovnani a vyporiadani
podielového spoluvlastnictva, odpadol predmet sporu. Z toho dévodu berie vzajomnu zalobu v celom
rozsahu spat’ a navrhuje, aby sud konanie zastavil. Zarovern oznamuje, Ze so spatvzatim Zaloby, ktoré
vykonal JUDr. Vladimir Dlugolinsky dria 26.8.2020, suhlasi a navrhuje konanie zastavit, nahradu trov
konania si neuplatfiuje a navrhuje sudu, aby Ziadnej zo stran nahradu trov konania nepriznal.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zzaloby z vaZznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. KedZe Zalobcovia v 1. - 5. rade vzali svoju Zalobu v celom rozsahu spat a Zalovana so spatvzatim
Zaloby suhlasila, sud konanie postupom podfa § 145 ods. 1 CSP v spojeni s § 146 ods. 1 CSP zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle citovaného ustanovenia § 257 CSP.

12. Z procesného hfadiska zavinili zastavenie konania Zalobcovia v 1. - 5. rade a to spatvzatim Zaloby.
Zo spatvzatia zaloby v8ak vyplyva, Ze dévodom spatvzatia Zaloby bola mimosudna dohoda - o urovnani,
zruSeni a vyporiadani podielového vlastnictva uzatvorena medzi sporovymi stranami. V uvedenej
dohode sporoveé strany prehlasili, Ze si nebudu v konani vedenom na Okresnom sude Stara Lubovnia
pod sp. zn. 3C/4/2018 uplatfiovat nahradu trov konania a Zze kazdy z u€astnikov si bude hradit svoje
trovy konania sam. V uvedenych skutonostiach sud zhliadol dévody hodné osobitného zretela pre
nepriznanie nahrady trov konania Ziadnej zo sporovych stran.

13. Podla § 11 ods. 3 zdkona &. 71/1992 Zb. poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

14. Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

15. Podla § 11 ods. 6 pism. b/ zdkona €. 71/1992 Zb. organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatefovi systému, ktory po platok alebo
preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

16. Podla § 11 ods. 10 zakona &. 71/1992 Zb. v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku sa uvedie
aj oznaclenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu zname, v
tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo uctu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

17. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze bolo konanie zastavené, sud v sulade s citovanymi zdkonnym
ustanoveniami rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku vo vyske 141,80 eur (zaplateny sudny



poplatok 148,50 eur - 6,70 eur /kratenie sudneho poplatku podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov/).

18. Zalobcom bude krateny sudny poplatok (42,80 eur) vrateny prostrednictvom prevadzkovatela
systému v zmysle citovaného § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov.

Poucenie:

Proti . a Il. vyroku tohto uznesenia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a/, m/ CSP). Odvolanie mbze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Proti lll. vyroku tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



