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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

¢. k. 6T/49/2020
SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud Bratislava | v Bratislave samosudca Mgr. Pavol Tomik dfa 14.09.2020 vydava podla § 353
ods. | Trestného poriadku

rozhodol:

obvineny

W. Z.0.S. A 0., R. XX XXXXXX/XXXX C. D., T. D. Bratislava,
J. B.. C.. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Leopoldov,

je vinny, ze

v presne nezistenom ¢ase od 20:00 hod. dfia 12.08.2018 do 16:00 hod. diia 13.08.2018 v Bratislave na
ulici Tajovského 17 vykonal viamanie do poschodového rodinného domu a to tak, Ze vytlacil zatvorené
pivni¢né okno a nasledne cez toto vnikol do pivnice domu, presunul sa ku drevenym uzamknutym
dveram, ktoré poskodil v oblasti zamku, vosiel do medzipriestoru, cez ktory sa otocenim kfu¢a v zamku
dostal do komory, z ktorej odcudzil 2 ks starozitnych orientalnych mosadznych pekacov vyrobenych v
rokoch 1930 - 1970 okruhleho tvaru a priemeru, z toho 1 kus s priemerom cca 600 mm v hodnote 207,-
€ a 1 kus s priemerom cca 490 mm v hodnote 185,- €, vratil sa do medzipriestoru, kde v oblasti zamku
poskodil dalSie uzamknuté dvere, ktoré sa mu vSak nepodarilo otvorit, nasledne zvesil okno svetlika na
predmetnych dverach, cez ktoré sa dostal na prvé podlazie rodinného domu, odkial z chodby odcudzil
1 kus starozitnych nastennych kyvadlovych hodin s porcelanovym cifernikom (pendlovky) o rozmeroch
55 x 27 cm, vyrobené v rokoch 1900 - 1920, v hodnote 160,- €, dalej odcudzil z obyvacej miestnosti
2 kusy objektivov na fotoaparat znacky Leica M4, vyrobca Leica Camera AG, miesto vyroby Wetzlar,
Nemecko, vyrobené v rokoch 1967 - 1975, v hodnote 170,- € za 1 kus, dokopy v hodnote 340,- €, 1 ks
starozitného celomosadzného mlyn€eka na kavu v prednej €asti so zrkadielkom, miesto vyroby Eurépa,
vyrobené v rokoch 1940 - 1960, v hodnote 65,- €, 1 kus mobilného telefonu znacky Samsung
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Galaxy S7, nezisteného IMEI, v hodnote 153,66,- € a 1 kus ru€ného skenera neznamej znacky v hodnote
39,01,- €, &im poskodenej N.. X. J.I. spdsobil odcudzenim veci celkovt $kodu vo vyske 1.149,67,- € a
poskodenim dveri Skodu vo vyske 23,- €, po tomto sa cez kuchynské dvere dostal von z rodinného domu
a taktiez sa z vonkaj8ej strany za pomoci rebrika dostal na druhé podlaZie rodinného domu a to tak, Ze
vypadil okno, avsak z druhého podlaZia ni¢ neodcudzil, im poskodenej R. S. nespdsobil Ziadnu $kodu,
pricom dalej bolo zistené, Zze obvineny W. Z. bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 04.07.2018 pod spisovou
znackou 0T/262/2018, ktory nadobudol pravoplatnost dria 04.07.2018,

teda

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
- neopravnene vnikol do obydlia iného a taky &in spachal zavaznejsim spdsobom konania,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. v jedno&innom subehu s pre¢inom
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na ust. § 138
pism. e/ Tr. zak.

Zato sa

odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim ust. § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/ Tr. zak.,
ako aj s pouzitim ust. § 353 ods. 2 Tr. por., k trestu odiatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon uloZeného trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,

ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote odpor, samosudca
nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZzaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.
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Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada skody. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca ho odkéze uznesenim na
obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom. Po8kodeny méze vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do
doby, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v ust.

§ 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).



Zugastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené
ochranné opatrenie. Ak zu€astnena osoba podala odpor a nie je dévod na
postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca prejedna navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a ak neustanovuje Trestny poriadok nie€o iné, aj vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava |, odd. 6 T
dna 14.09.2020



