Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 18Er/695/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5716202148

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Slovikova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2020:5716202148.2
Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: WM Consulting & Communication, s.r.o., so sidlom
Zilinska cesta 130, 921 01 Piestany, ICO: 34127798, pravne zastupeny: Advokatska kancelaria Roman
Kvasnica a partneri s.r.o., so sidlom AK Zilinsk& cesta 130, 921 01 Piestany, ICO: 36866598, proti
povinnému: Y. T., W.. XX XX.XXXX, M. F. L.. Z. E. Y. XXXX/XX, XXX XX U., o vymozenie uloZenej
povinnosti vo vyske 7056,74 € s prislusenstvom, trov predchadzajiceho konania a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu vedenu pbévodne na urade sudneho exekutora JUDr. Anetty DemeSovej, so sidlom
Exekutorského uradu 1. maja 1053, 952 01 Vrable, pod sp. zn. EX 1075/2016, v sucasnosti vedenu
na urade nastupcu: sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., so sidlom Exekutorského dradu
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, pod sp. zn. EX 55499/2018 zastavuje.

Il. Opravneny je povinny do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia nahradit sudnemu
exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD., so sidlom Exekutorského Uradu Zahradnicka 60, 821 08
Bratislava, trovy exekucie vo vySke 67,49 €.

odovodnenie:

1. Na urade sudneho exekutora JUDr. Anetty DemesSovej sa pod sp. zn. EX 1075/2016 viedla exekucia
na navrh opravneného podany na urade sudneho exekutora diia 22.02.2016 a to na zaklade exekuéného
titulu - vykonatefného platobného rozkazu Okresného sudu Martin €. k. 16C/336/2015-35 zo dfia
26.10.2015. Nastupcom sudneho exekutora JUDr. Anetty DemeSovej sa stal sudny exekutor JUDr.
Rudolf Kruty, PhD., so sidlom Exekutorského uradu Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava.

2. Okresny sud Martin poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie v hore uvedenej exekuénej veci
poverenim €. 5506134284 zo dna 07.06.2016.

3. Dna 28.03.2018 bol sudu dorueny podnet sudneho exekutora JUDr. Anetty DemeSovej na
zastavenie exeku€ného konania, nakolko na majetok povinného bol v priebehu exekucie vyhlaseny
konkurz a zaroven si uplatnil trovy exekucie v sume 94,61 €.

4. Z Obchodného vestnika méa sud preukazané, Ze uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. XOdK/
XXIXXXX bol diia 14.03.2018 vyhlaseny konkurz na majetok povinného (Obchodny vestnik €. XX/XXXX
A. H. XX XX.XXXX). Spravca konkurznej podstaty povinného zverejnil diia 17.05.2018 v Obchodnom
vestniku &. 94/2018 oznam o zruseni konkurzu na majetok povinného z dévodu, Ze konkurzna podstata
nepokryje naklady konkurzu.

5. Podla ust. § 243h ods. 1 Exeku€ného poriadku v plathom zneni Ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
uginnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.



6. Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenie s prihliadnutim na znenie ust. § 243i az § 243k
sud posudzoval exeku€né konanie podla ustanoveni Exeku¢ného poriadku v zneni do 31.03.2017 (dalej
len ,Exekucny poriadok®).

7. Podla ust. § 57 ods. 2 Exeku€ného poriadku exekuciu mdze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

8. Podfa ust. § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

9. Podla ust. § 167f ods. 1 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v platnom zneni (dalej len ,ZKR*) na majetok podliehajuci konkurzu nemozZno pocas
konkurzu zacat’ ani viest’ exeku¢né konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

10. Podla ust. § 167f ods. 2 ZKR ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto&ného
odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora méze byt uspokojena
iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatefnu. VytaZzok exekucie, ktory eSte nebol vydany
opravnenému, exekutor po odpoc€itani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

11. Podfa ust. § 166a ods. 1ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze
alebo splatkovym kalendarom moZzu byt uspokojené tieto pohladavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej
len ,rozhodujuci defi*), b) budica pohfadavka rucitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne
pohladavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c)
pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d), ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

12. Podla ust. § 166a ods. 2ZKR pohladavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju prihlaskou.

13. Podla ust. § 166b ods. 1ZKR za nevymahatelné voci diZznikovi v pripade oddIZenia sa povazuje a)
prisludenstvo pohfadavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna Cast prisluSenstva, b) prislusenstvo pohfadavky, na ktoré vznikol narok
v rozhodujuci defn a po rozhodujucom dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaZze bola
prihlasena do konkurzu, c) pohlfadavka zo zmenky, ak bola podpisana diznikom pred rozhodujucim
driom, d) zmluvné pokuty a iné sikromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost,
ktora zaklada pravo uplatnit alebo ulozit takuto pokutu alebo sankciu, bola porusena pred rozhodujucim
dfiom, e) pefilazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim driom, f) trovy U€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u¢astou v konkurznom
konani alebo v konani o uréeni splatkového kalendara.

14. Podla ust. § 166b ods. 2ZKR nevymahatelnost podlfa odseku 1 sa nevztahuje na oddlzenim
nedotknuté pohladavky.

15. Vzhladom na skuto€nost, Ze v ramci tejto exekucie sa vymaha pohladavka, ktoru je mozné uspokaoijit
len vo vyhlasenom konkurze, sud exekuciu podfa ust. § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku v spojeni s
ust. § 167f ods. 2 ZKR zastavil.

16. Podla ust. § 196 Exeku&ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady urCené podla
tohto z&kona o dari z pridanej hodnoty.

17. Podla ust. § 200 ods. 1 a 5 Exeku€ného poriadku (1) trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju
narok na nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov,
ktoré mu vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§50).
(5) Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



18. Podla ust. § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znaSa opravneny a sud bez zbytoného
odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich vy3ke.

19. Podfa ust. § 30 Vyhl. MS SR &. 68/2017 Z. z. v exeku&nych konaniach za€atych do 31. marca 2017
patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uginnych do 31. marca 2017.

20. Podla ust. § 14 ods. 1 a 2 Vyhlasky MS SR &. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych
exekutorov v zneni k 31.03.2017 (dalej len ,Vyhl. €. 288/1995 Z. z.) (1) Ak je sudny exekutor vyluceny z
vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej
¢innosti sa ur€uje pauSélnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura. (2)
Pausalna suma za kazdy jednotlivy ukon exeku&nej €innosti je 3,32 eura.

21. Podla ust. § 15 ods. 1 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. pauSalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekucnej
Cinnosti:

a. ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b. dorucenie prikazu na zacatie exekucie,

c. doru€enie upovedomenia o zalati exekucie,

d. dorucenie exekucného prikazu,

e. dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f. doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g. kazdé zistovanie bydliska povinného,

h. kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i. kazdé zistovanie Uctu povinného,

j- kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

22. Podla ust. § 22 ods. 1 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada
hotovych vydavkov ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti; tato nahrada
zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

23. Podla ust. § 25 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. v odmene sudneho exekutora je zahrnuta aj nahrada za
administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou ¢innostou.

24. Podfa ust. § 5 ods. 1 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. odmena sudneho exekutora je 20% zo zakladu na jej
uréenie, najmenej vSak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

25. Podla ust. § 4 ods. 1 Vyhl. &. 288/1995 Z. z. zadkladom na urenie odmeny sudneho exekutora za
vykon exekuénej Cinnosti pri exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymoZenej pohladavky, ak dalej nie
je ustanovené inak.

26. Podla ust. § 16 ods. 2 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. ak sudny exekutor pri exekucii na pefiazné plnenie
vymdze Cast pohladavky pred jeho vylu€enim z vykonavania exekucie alebo pred jej zastavenim, pri
uréovani jeho odmeny sa postupuje podla § 5 s tym, Ze zakladom na ur€enie tejto odmeny je vyska
vymozenej pohladavky.

27. Sud priznal sudnemu exekutorovi narok na trovy exekucie podla ust. § 200 ods. 1 v spojeni s ust.
§ 196 Exekuéného poriadku v sume 67,49 €, ktoré pozostavaju z odmeny sudneho exekutora podla
ust. § 15 ods. 1 Vyhl. &. 288/1995 Z. z. vo vySke 39,84 € a z 20 % dane z pridanej hodnoty zo z&kladu
tvoreného touto sumou, spolu v sume 47,81 € a z nahrady hotovych vydavkov v sume 16,40€ a z 20 %
dane z pridanej hodnoty zo zakladu tvoreného touto sumou, spolu v sume 19,68 €. Sud priznal suidnemu
exekutorovi narok na trovy exekucie spolu v sume 67,49 € .

28. Sudny exekutor si uplatnil odmenu za 17 ukonov exekuénej ¢innosti. Sud mu priznal odmenu za 12
ukonov a to: ziskanie poverenia, zistovanie bydliska povinného, 4 x zistovanie platitefa mzdy povinného
aj opakované s odstupom ¢&asu, 2 x zistovanie majetku aj opakované s odstupom &asu, doruéenie
upovedomenia o zaCati exekucie, zistovanie u¢tu povinného aj opakované s odstupom &asu, doru€enie
prikazu na zacatie exekucie, dorucenie exeku¢ného prikazu, spolu 12 x 3,32 € = 39,84 €.



29. Sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov podfa ust. § 22 ods. 1 Vyhl. €.
288/1995 Z. z. titulom postovného na 10 doporugenych zasielok do vlastnych rik spolu v sume 16,40 €.

30. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi odmenu podla ust. § 15 ods. 1 Vyhl. & 288/1995 Z. z. za 5
ukonov exekuénej Cinnosti (zistovanie platitefa mzdy povinného) spolu v sume 16,60 € (5 x 3,32 €),
nakolko v spise sudneho exekutora sa nenachadzaju listiny, ktoré by preukazovali vykonanie vy$3ie
Specifikovanych ukonov tak, ako si ich uplatnil sudny exekutor.

31. Zaroven sud nepriznal sudnemu exekutorovi nadhradu hotovych vydavkov a to vydavkov na
archivaciu spisu vo vyske 6,- €, nakolko sud ma za to, Ze zaloZenie, vedenie spisu a jeho nasledna
archivacia su administrativne prace, ktorych zaplatenie je zahrnuté v odmene sudneho exekutora, v
zmysle ustanovenia § 25 Vyhlasky 288/1995 Z. z, priCom archivaciu spisov je sudny exekutor pri vykone
svojej funkcie povinny v zmysle § 209 Exekuéného poriadku.

32. Sudny exekutor si v rdmci trov exekucie uplatnil aj poloZku 20 % dane z pridanej hodnoty. Vzhladom
na skuto€nost, Ze sudny exekutor je platitefom DPH, sud priznal sidnemu exekutorovi podla ust. § 196
Exeku€ného poriadku aj nahradu uplatnenej dane z pridanej hodnoty v sume 7,97 € z odmeny sudneho
exekutora podla ust. § 15 ods. 1 Vyhl. €. 288/1995 Z. z. (39,84 €) a v sume 3,28 € zo zakladu tvoreného
priznanou nahradou hotovych vydavkov (16,40 €), t.j. spolu v sume 11,25 €.

33. Na nahradu trov exekucie vo vySke 67,49 € sud zaviazal opravneného podfa ust. § 203 ods. 3
Exekuéného poriadku vzhladom na skuto€nost, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 200 ods. 5 Exeku¢ného poriadku v spojeni s § 355
ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna (§ 239 Civilného sporového poriadku).

Proti tomuto uzneseniu méze ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, podat' staznost’ do 15 dni
od jeho dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresnom sude Martin (§ 240 a § 242 Civilného
sporového poriadku).

Podla § 243 Civilného sporového poriadku sa ma v staznosti popri vSeobecnych nalezitostiach (§
127 Civilného sporového poriadku) uviest, proti kiorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo
uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Podla § 244 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa uznesenie napada méze stazovatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.

Podla § 248 Civilného sporového poriadku rozhodne o staznosti sud prvej inStancie.



