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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu: JUDr. Luboslava Vankova a sudcov:
Mgr. Jozef Macej a Mgr. Matus Stariek v pravnej veci zalobcov: 1. A. B., narodeny XX.X.XXXX, bytom C.
XXX, 2. D. B., narodena XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, obaja zastupeni: JUDr. Michal Magdolen, advokat,
so sidlom Farska 50, Nitra, proti Zalovanému: CREA:team s.r.o., ICO 36 484 598, so sidlom Radianska
88 B, Bratislava - mestska ¢ast Raca, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu Trnava €. k. 11C/10/2024-50 zo dna 1. februara 2024, takto

rozhodol:
Odvolaniesa odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie vyrokom |. nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
nariadil Zalovanému doCasne zdrzat sa prenajatia, dania do uZivania, zataZenia alebo scudzenia
nehnutefnosti nachadzajucich sa v k.u. C., evidovanych na LV €. XXX, vedenom Okresnym uradom
Trnava, katastralnym odborom, ako pozemok parcela registra ,C* evidovana na katastralnej mape,
parcelné €. 194/5 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 131 m2, pozemok parcela registra ,C*
evidovana na katastralnej mape, parcelné €. 194/109 - zastavana plocha a nadvorie o vymere 157 m2,
pozemok parcela registra ,C* evidovana na katastralnej mape, parcelné ¢. 194/429 - zastavana plocha
a nadvorie o vymere 113 m2, stavba - rodinny dom sup.¢. XXX postaveny na pozemku parcela registra
,C" evidovana na katastralnej mape, parcelné ¢. 194/429, s vynimkou prevodu vlastnickeho prava k
uvedenym nehnutelnostiam na Zalobcov, a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej,
vyrokom Il. uloZil Zalobcom v 1. a 2. rade povinnost podat’ v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia Zalobu vo veci samej, v ktorej sa budu v postaveni Zzalobcov domahat proti Zalovanému v
postaveni Zalovaného ur€enia vlastnickeho prava k nehnutelnostiam Specifikovanym vo vyroku I. tohto
uznesenia.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podal odvolanie Zalovany s navrhom, aby odvolaci sud napadnuté
uznesenie sudu prvej indtancie zrusil.

3. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku), po zisteni, Ze odvolanie
podala opravnena osoba (§ 359 Civilného sporového poriadku), proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento
opravny prostriedok pripustny (§ 357 pism. d) Civilného sporového poriadku), postupom bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 Civilného sporového poriadku a contrario), skumal, ¢i odvolanie
bolo podané v€as a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalovaného bolo podané oneskorene, a preto je
potrebné ho odmietnut’ (§ 386 pism. a) Civilného sporového poriadku).

4. Podla § 362 ods. 1 veta prva Civilného sporového poriadku odvolanie sa podava v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.



5. Podla § 121 Civilného sporového poriadku do plynutia lehoty uréenej podfa dni sa nezapoditava den,
ked nastala skutonost’ uréujuca zadiatok lehoty (ods. 2). Lehota je zachovana, ak sa v posledny den
lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorucit’; to plati
aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného €asu
(ods. 5).

6. Podla § 386 pism. a) Civilného sporového priadku odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané
oneskorene.

7. Z obsahu spisu v prejednavanej veci vyplyva, Ze uznesenie napadnuté odvolanim bolo Zalovanému
doru¢ené dfia 1.2.2024 (por. doru€enku na €. I. 55). Zakonna 15-dfiova lehota na podanie odvolania tak
Zalovanému zacala plynut nasledujucim dfiom (2.2.2024) a posledny der takejto lehoty pripadol na deri
16.2.2024. PretozZe tento defi bol piatok a bezny pracovny def, def 16.2.2024 bol nielen poslednym
faktickym, ale zaroven i poslednym pravnym dfiom, kedy Zalovany mohol podat’ véasné odvolanie.
Prave tato podmienka vSak v prejednavanej veci nebola splnend, pretoZe Zalovany odovzdal odvolanie
postovému podniku na dorucenie drfia 16.2.2024 (por. obalka na €. I. 66 spisu). Takéto odvolanie preto
bolo oneskorenym.

8. Vzhladom k tomu, Ze odvolanie podal Zalovany oneskorene, odvolaci sud musel oneskorene podané
odvolanie proti uzneseniu sudu prvej instancie podla ustanovenia § 386 pism. a) Civilného sporového
poriadku odmietnut.

9. O nahrade trov tohto odvolacieho konania bude rozhodnuté v rozhodnuti, ktorym sa bude koncit
konanie vo veci samej (§ 396 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

10. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sidu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefnaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvom pohladavky a vyska prisluSsenstva v Case
zacatia dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).



Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spologenstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1).

Povinnost podla ods. 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).

Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni (§ 431 ods. 1 CSP).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v éom spociva tato vada (§ 431 ods. 2 CSP).
Dovolanie pripustné podla § 421 mozno odévodnit iba tym, Ze rozhodnutie spocliva v nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 432 ods. 1 CSP).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v €om spociva nespravnost tohto pradvneho posudenia (§ 432 ods. 2 CSP).

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prvej
inStancie alebo pred odvolacim sudom (§ 433 CSP).

Dovolacie dévody mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania (§ 434 CSP).
V dovolani nemozno uplatfovat nové prostriedky procesného uUtoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dokazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania (§ 435 CSP).



