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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. P., nar. XX XX.XXXX,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova 7/A,
Bratislava, dieta rodi¢ov - matky: I.. B. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B.A. XXXX/X, Q., zastipena
Advokatskou kancelariou VRBA & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Sliezska 9, Bratislava, ICO: 35 918 225
a otca: L. P. nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. [.. XXX, R., o ndvrhu matky o nariadenia neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

I. Ziaden z Géastnikovn e m a n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym Okresnému sudu Bratislava Il dha 19.08.2020 sa matka maloletého domaha
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud upravil styk otca s dietatom tak, Ze otec je opravneny
stykat sa s maloletym J. P. poénuc od 01.09.2020, kazdy parny vikend v kalendarnom roku od piatku od
18:00 hod. do nedele do 18:00 hod, pricom otec si maloletého vyzdvihne a odovzda v uréenych drioch a
gasoch v bydlisku matky. Dalej Ziadala aby sud urgil, Ze otec je opravneny stykat sa s maloletym podas
jesennych prazdnin kazdy parny kalendarny rok odo dna predchadzajicemu prvému diu jesennych
prazdnin od 18:00 hod. do dria kedy koncia jesenné prazdniny do 18:00 hod. Po¢as Vianoc a Viano&nych
prazdnin kazdy neparny kalendarny rok od 23. decembra od 18:00hod do 30. decembra do 18:00
hod a v neparnom roku od 27. decembra od 18:00 hod do 04. januara 18:00 hod. Poc&as jarnych
Skolskych prazdnin kazdy neparny kalendarny rok od piatka predchadzajucemu prvému diu jarnych
prazdnin od 18:00 hod. do nedele nasledujucej po ukonCeni jarnych prazdnin do 18:00 hod a pocas
VelkonoCnych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od stredy pred Zelenym Stvrtkom od 18:00 hod do
utorka nasledujuceho po Velkono¢nom pondelku do 18:00 hod.

2. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia od6vodnila tym, Ze posledna uprava prav
a povinnosti rodi¢ov voci maloletému dietatu bola upravena rozsudkom zo dna 14.06.2017, sp. zn.
59P/168/2016, ktorym bola schvalena dohoda rodi¢ov, v zmysle ktorej bol malolety zvereny do osobnej
starostlivosti matky. Otec sa zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého J. sumou 200,- eur mesacne.
Styk bol upraveny tak, Zze otec je opravneny stykat sa s maloletym parny mesiac v kalendarnom roku
od 1. piatku od 15:00 hod. do soboty nasledujuceho tyzdfia toho ktorého mesiaca do 15:00 hod., od
tretieho piatku toho mesiaca od 15:00 hod. do stredy v tyZdni nasledujucom po tretom piatku do 17:00
hod., v mesiaci august od pondelka druhého tyZdha od 9:00 hod. do nedele tretieho tyZzdha augusta do
19:00 hod., kazdy parny rok po€as velkono€nych prazdnin od 9:00 hod. do posledného dra prazdnin
do 19:00 hod., kazdy parny rok poc¢as jarnych prazdnin od nedele predchadzajuce jarnym prazdninam
od 15:00 hod. do soboty nasledujucej po poslednom dni prazdnin do 19:00 hod., kazdy parny rok po¢as
viano&nych sviatkov od 26.12. od 12: hod. do 31.12 do 12:00 hod., kazdy neparny rok pocas viano€nych



sviatkov od 24.12. od 12:00 hod. do 25.12. do 12:00 hod., kazdy neparny rok po¢as jesennych prazdnin
od prvého dna prazdnin od 9:00 hod. do posledného dfia prazdnin do 19:00 hod.

Matka vo svojom navrhu dalej uviedla, Zze navrhom doru¢enym sudu dfia 14.05.2020 ziadala nariadit
okrem uréenia zmeny Upravy styku a vyzivného aj neodkladného opatrenie, ktoré Okresny sud Bratislava
Il zamietol. Malolety dosiahol X rokov a od 01.09.2020 nastupuje do X. roénika Zakladnej $koly na Z.
E.F. Q..

3. Na tunajSom sude prebieha konanie vo veci zmeny Upravy prav a povinnosti k maloletému
dietatu pod sp. zn. 59P/32/2020, kde sa pred koordinatorom pre rodinné zalezitosti dna 12.08.2020
konal informativny vysluch, na ktorom sa zug&astnili obaja rodi¢ia maloletého J.. V rdmci uvedeného
vysluchu matka uviedla, Ze nakofko malolety nastupuje do zakladnej 8koly, doterajSia Uprava sa tym
stava neudrzatefna, navy$e ma obavy z toho, Ze otec nebude dodrziavat ani dohodu ani autoritativne
rozhodnutie sudu. Otec maloletého uviedol, Ze nevidi ni€ zlé na tom, ked sa nahodne stretne so synom
mimo dohodnuty €as. Zatial sa mu nepodarilo vybavit ukonéenie pracovného pomeru vo Velkej Britanii.
Teraz si hfada pracu na Slovensku, vo vnutrostatnej doprave, kde by mohol dosahovat prijem do 1500
eur. Pracu si hfada s pravidelnym pevne rozvrhnutym ¢asom, tak aby si mohol vytvorit podmienky na
striedavu osobnu starostlivost. Od oktébra 2020 by mal uz byt trvalo usadeny v Bratislave.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 360 ods. 1 C.m.p. neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 C.s.p. v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 331 ods. 1 C.s.p. navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

9. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim mé&zZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

10. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

11. Sud pri rozhodovani o Uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti pred za€atim konania alebo po jeho
zacati v prvom rade prihliada na zaujem maloletého dietata. Podfla Civilného mimosporového poriadku
ako prostriedok na ochranu zaujmu maloletého sluzi prave inétitat neodkladného opatrenia. Zakladnou
podmienkou na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby
ucastnik osveddil uplatiiovany narok a preukazal potrebu neodkladnej upravy pomerov uéastnikov
konania, ktora nemusi vyplyvat len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti
sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata. Naliehavost’ potreby Gpravy pomerov
neodkladnym opatrenim v tychto konaniach ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie
neodkladného opatrenia v zaujme maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne sucasne splnena aj
podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov. Uvedené mal na mysli aj zakonodarca v novom
Civilnom mimosporovom poriadku, nakolko pri nariadovani neodkladného opatrenia v tychto konaniach



nie je potrebné odévodhovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, postacuje odévodnenie
zaujmu maloletého dietata.

12. Sud preskumal navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia a po vyhodnoteni tvrdeni
obsiahnutych v navrhu, preskimani skuto€nosti obsiahnutych v predmetnom spise ako i v spise
59P/32/2020 a s poukazom na citované zakonné ustanovenia, dospel k z&veru, Ze v danej veci nie
je splneny predpoklad na nariadenie neodkladného opatrenia, t. j. matka opatovne nepreukazala, Ze by
potreba do¢asnej Upravy pomerov bola v zaujme maloletého J.. Institut neodkladného opatrenia v konani
starostlivosti o maloleté dieta ma sluzit' k ochrane prav dietata v situaciach, ked su prava dietata zjavne
ohrozené, do doby, ked o vychove dietata, ktora je instititom hmotného prava, nebude rozhodnuté podla
prisludnych ustanoveni zakona o rodine. V konani starostlivosti sidu o maloleté dieta, pri nariadeni
neodkladného opatrenia, je sud v zaujme maloletého dietata povinny starostlivo uvazit, &i su pre
také opatrenie splnené v3etky zakonné podmienky. Matka potrebu nariadenia neodkladného opatrenia
odbévodnila tym, Ze malolety od 01.09.2020 nastupuje do X. ro¢nika z&kladnej Skoly v Bratislave a
doteraj8ia Uprava uz nie je vhodnd, kedZe otec nadalej pracuje vo Velkej Britanii. NavySe ma obavu,
Ze otec nebude dodrzZiavat dohodu a ani autoritativne rozhodnutie sudu. Sud mal v predmetnej veci za
to, Ze samotny fakt, Ze dieta nastupuje povinnu Skolsku dochadzku, sam o sebe neoddvodriuje zmenu
doterajSej upravy styku dietata s otcom. Matka taktiez vyjadrila obavy, Ze otec nebude reSpektovat
autoritativne rozhodnutie, sidu v8ak nie je zrejmé, ako by nariadenie neodkladného opatrenia, mohlo
tieto jej obavy zmiernit, resp. odstranit’.

13. Styk otca s maloletym v su€asnej dobe prebieha riadne v zmysle pravoplatného rozhodnutia
tunaj8ieho sudu zo diia 14.06.2017, €. k. 59P/168/2016-104 a zo samotného navrhu matky nevyplyva, Ze
by bol by bol Zivot, zdravie, &i priaznivy vyvoj maloletého vazne ohrozeny alebo narugeny. Uprava styku
rodi¢a s dietatom ma byt v sulade so zadujmom dietata a nie v sulade s predstavami a nazormi rodic¢ov
maloletého. Su€asna situacia nevyvolava nevyhnutnost a naliehavost potreby zabezpecit ochranu prav
a pravom chranenych zaujmov maloletého a teda aj potrebu dodasnej Upravy pomerov u€astnikom
konania. Sud dalej dava do pozornosti, Ze o obdobnom navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, uz rozhodol uznesenim zo dha 02.06.2020, &. k. 59P/36/2020-23 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave zo dria 22.07.2020, €. k. 20CoP/96/2020-71. Rovnako ako v tomto pripade,
sud nevzhliadol potrebu nariadenia neodkladného opatrenia s odévodnenim, Ze by v su€asnej dobe
nebolo vhodné menit zauZivany rezim stretavania otca s maloletym. Od ¢asu rozhodnutia v juni 2020
do rozhodovania o dalSom navrhu matky nedoSlo k takej zmene pomerov, ktora by odbvodrovala
potrebu nariadenia neodkladného opatrenia. V su¢asnej dobe prebieha konanie vo veci samej pod sp.
zn. 59P/32/2020 kde je potrebné vykonat riadne dokazovanie a az po dékladnom zisteni skutkového
stavu, sud rozhodne o zmene pévodného rozsudku. Vzhfadom na vy3Sie uvedené, sud povazoval v
sucasnej dobe podany navrh o nariadenie neodkladného opatrenia za ned6vodny, a preto ho v celom
rozsahu zamietol.

14. Sud bude dalej konat' vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 59P/32/2020.

15. O trovach konania rozhodol sud podla ust. § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

V Bratislave, diia 16.09.2020



