Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 4EKk/510/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6120257073

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 09. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Belko

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2020:6120257073.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: Slovenska kancelaria poistovatelov, so
sidlom Bajkalska 19B, 826 58 Bratislava - Ruzinov, ICO: 36 062 235, prav. zast.: TOMAS KUSNIR, s.r.0.,
so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 36 613 843, proti povinnému: C.. |. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom R. XXX/X, XXX XX N., o vymozenie 9 650,99 Eur s prisluSenstvom, vedenu
sudnym exekutorom JUDr. Adrianou Juhasovou, so sidlom exekutorského uradu Matudkova 1, 917 01
Trnava, ICO: 37 841 297, pod sp. zn. 241EX 219/20, o namietkach opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud vy h ovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na
Uhradu trov sudneho exekutora.

[I. Sud zru S uje upovedomenie o zastaveni exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dfa 06.03.2020 domahal od povinného vymoZenia
9 650,99 Eur s prisluSenstvom na podklade exeku€ného titulu - uznesenia Okresného sudu Galanta sp.
zn. 18C/49/2018 zo dna 24.09.2019 .

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu poveril diia 02.04.2020 vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Adrianu Juhasovu, exekutorsky urad Trnava, so sidlom Matuskova
1,917 01 Trnava, ICO: 37 841 297, ktora exekuciu vedie pod sp. zn. 241EX 2019/20.

3. Sudny exekutor dia 17.06.2020 vydal upovedomenie o zastaveni exekucie z dévodu, Ze uznesenim
Okresného sudu Trnava sp. zn. XXOdk/XXX/XXXX zo dfia XX.XX.XXXX bol na majetok povinného
vyhlaseny konkurz a do funkcie spravcu bol ustanoveny Ing. Lucia Sandtner PhD., so sidlom kancelarie
Sadova A, 905 01 Senica, ICO: 37 172 433.

4. Upovedomenie o zastaveni exekucie si pravny zastupca opravneného vo svojej elektronickej schranke
prevzal dfia 19.06.2020 a namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie boli na exekutorsky urad
doru¢ené dnia 03.07.2020. Opravneny podal teda namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie
v zakonnom stanovenej lehote.

5. Podla § 61n ods. 1 pism. f) zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu
vyplyva, Ze sa exekucia zastavila.



6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dévod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v
upovedomeni o zastaveni exekucie podfa odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady
vydavkov (§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov doruéi exekutor u€astnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku, ak ide o dovod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), mbéze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podla § 166¢c ods. 1 pism. d) zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako ,ZoKR®), oddlZzenim su nedotknuté tieto pohladavky:
pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spésobenu umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky.

10. ,Medzi nedotknuté pohladavky zaraduje ZKR aj pohladavky zo zodpovednosti za $kodu spdsobenu
diZznikom na zdravi (Umyselne alebo z nedbanlivosti) alebo za akukolvek ind Skodu spésobenu diznikom
umyselnym konanim vratane prisluSenstva pohladavky.” (komentér k §166c¢ ods. 1 pism. c) ZKR)

11. Dna 16.07.2020 poziadal exeku€ny sud Okresny sud Galanta o zapozi¢anie spisu 18C/49/2018,
aby mohol posudit’ i pohfadavka opravneného uplatfiovana v tomto exekuénom konani patri medzi
oddIZenim nedotknuté pohladavky alebo nie. Sud preskumanim spisu 18C/49/2018 zistil, Ze pohladavka
opravneného uplatfiovana voci povinnému uplatfiovana v tomto exekuénom konani vznikla z dévodu,
Ze povinny si Umyselne bez vedomia C. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX N.
poZical jej motorové vozidlo znacky E. s R.: N. a spdsobil nim v dosledku dopravnej nehody Skodu na
motorovom vozidle znacky S. s R.: C., $kodu na motorovom vozidle C. - J. s R.: F. a ujmu na zdravi D.
D.. K spésobeniu $kody na motorovych vozidlach a ujmy na zdravi doSlo v désledku toho, Ze povinny
ako vodi¢ motorového vozidla E. s R.: N. naradil motorového vozidla S. s R.: C., ktoré nasledne narazilo
do motorového vozidla C. - J. s R.: F..

12. Vychéadzajlc z bodu 11 tohto uznesenia sud konétatuje, Ze povinny si tmyselne bez vedomia C. S.
pozi¢al jej motorové vozidlo E. s R.: N., s ktorym nasledne spdsobil $kodu na motorovom vozidle znacky
S.sR.: C., $kodu na motorovom vozidle C. - J. s ECV: F. a ujmu na zdravi D. D.. KedZe povinny umyselne
bez vedomia C. S. pouzival jej motorové vozidlo E. s R.: N. a spésobil nim v doésledku dopravnej nehody
Skodu, ide v zmysle ustanovenia § 166¢ ods. 1 pism. d) ZKR o oddIZenim nedotknutu pohladavku.

13. Sud na zaver dodava, Ze sudny exekutor pri vydani upovedomenia o zastaveni exekucie postupoval
nespravne, pretoZze mal exekuciu zastavit' podla ustanovenia § 61n ods. pism. g) Exekuéného poriadku
a nie podla § 61n ods. pism. f) Exekuéného poriadku. Ak sa totiz vydava upovedomenia o zastaveni
exekucie z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného vzdy su vo&i nemu pripustné namietky,
Co v pripade zastavenia exekucie podfa § 61n ods. pism. f) Exekuéného poriadku mozné nie je.

14. Z dévodu pohladavka, ze opravneného uplatfiovana vodi povinného v tomto exekuénom konani patri

medzi oddIZzenim nedotknuté pohladavky, sud namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie vyhovuje a rusi upovedomenie sudneho exekutora o zastaveni exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.



Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



