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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatelky: Q. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom R.A. XXX/
X, XXX XX O. B., proti manzelovi navrhovatelky: M. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. XXX, v konani o
navrhu na rozvod manzelstva, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky doruéené Okresnému sudu Ziar nad Hronom diia 31.07.2020 odmieta .
odovodnenie:

1. Okresnému stdu Ziar nad Hornom (dalej len ,okresny sud“) bol dia 31. 07. 2020 doruéeny navrh
na rozvod manzelstva navrhovatelky Q. K., nar. XX. XX. XXXX a manzela M. K., nar. XX. XX. XXXX.
Navrhovatefka vo svojom navrhu ako dovod rozvodu uviedla, Ze k vdZznemu naruSeniu manzelskych
vztahov doslo potom, ked odporca zadal konzumovat alkoholické napoje, prestal sa starat o rodinu,
bol nezamestnany. Po vySSie uvedenom vznikli v manZelstve nezhody a manzelia si prestali rozumiet.
Od jula 2018 manzelia neziju spolu v jednej domacnosti a ich manzelstvo je trvalo rozvratené. Uvedené
podanie je nezrozumitelné, nespifia véetky zakonom stanovené naleZitosti podania v zmysle § 129 ods.
1 CSP.

2. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

3. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

4. Uznesenie okresného sudu €. k. 7P/34/2020 - 7 zo diia 13. 08. 2020, ktorym bola navrhovatelka
vyzvana, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia svoje podanie doplnila, bolo navrhovatelke
doru¢ené dna 28. 08. 2020. Navrhovatelka bola vo vy3Sie Specifikovanom uzneseni poucena, Ze ak v
lehote 10 dni podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie odmietne podfa § 129 ods. 3 CSP.

5. Nakolko navrhovatefka do dnedného dfia okresnému sudu nedorucila doplnené podanie v Casti

~opisanie rozhodujucich skuto€nosti“ v zmysle zakona, okresny sud podanie doruéené okresnému sudu
dria 31. 07. 2020 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



