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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudkynou JUDr. Renatou Mihalikovu, v trestnej veci obzalovaného A. H.,
narodeného XX XX.XXXX v V., W. A., pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek
2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, s
poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a § 127 odsek 5 Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dna 16.09.2020, takto

rozhodol:

Obzalovany

A . H., narodeny XX. XX.XXXX v V., W. A.
trvale bytom F., D. L. XXX/XXX,

t. 8. od 19.06.2020 vo vazbe v UVV a UVTOS U.,

uznava sa vinnym, Ze:

dna 19.06.2020 v ¢ase asi 01,10 hod. v Topol€anoch na Ul. D. L. €. XXX/XXX sa v byte vyhrazal s nozom
v ruke svojej byvalej manzelke poskodenej A. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., slovami ,zabijem
ta, ty sa rana nedozije$“, ¢o u poskodenej vyvolalo obavu, Ze obvineny svoje vyhrazky naplni, preto
poskodena usla z bytu von na nadvorie odkial zo svojho mobilného telefénu privolala policiu,

teda :

- sa inému vyhrazal smrtou takym spdsobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu a spachal &in
zavaznejSim spbésobom konania - so zbrafiou a na chranenej osobe - blizkej osobe,

tym spachal:

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a) Trestného zakona, s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno
c¢) Trestného zakona a § 127 odsek 5 Trestného zakona.

Za to sa mu uklada:

Podla § 360 odsek 2 Trestného zakona, za zistenych polahCujucich okolnosti podla § 36 pismenol),
pismeno n) Trestného zakona, zistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m) Trestného zakona,

postupom podla § 38 odsek 2, 3 Trestného zakona trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona obvineného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 76 odsek 2, § 78 odsek 1 Trestného zékona ochranny dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trest prepadnutia veci - 1 kus kuchynsky néz s dizkou
Cepele 17 cm a zltou rukovatou 11 cm.

Podla § 60 odsek 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.
odévodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Topol€any podala na tunajSom sude dia 29.07.2020 na
obzalovaného A. H. (dalej len obzalovany) obzalobu sp. zn. Pv 305/20/4406, pre precin nebezpecného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Tr.
zakona, § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona a § 127 ods. 5 Tr. zakona.

Sud obzalovanému na hlavnom pojednavani umoznil urobit’ vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Trestného
poriadku; obzalovany urobila vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku pravne kvalifikovaného v
podanej obzalobe ako precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b)
Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona, § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zadkona a § 127 ods.
5 Tr. zakona.

Obzalovany na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku odpovedal ,ano*
a preto sud jeho vyhlasenie, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe prijal a zaroven
vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku nevykona a vykona
dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste a ochrannom opatreni.

Vo vztahu k osobe obZalovaného, sud zistil, Ze poSkodena je jeho byvala manZelka, nadalej vSak Ziju
v spolo€nej domacnosti a maju spolu 3 deti.

Zo znaleckého posudku €. 53/2020 znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria G..
Y. H. vyplyva, Ze v €ase spachania skutku bol obZalovany v stave jednoduchej alkoholovej opitosti, ktory
stav si navodil sdm, vediac ako sa v fiom bude spravat. U obZalovaného nejde o pritomnost alkoholovej
zavislosti a nie je potrebné mu ukladat' Ziadne ochranné lieCenie.

V odpise registra trestov ma obzalovany doposial evidovanych 10 zaznamov. Pri¢om v jednom pripade
sa na neho hladi ako by nebol odsudeny. V pripade predchadzajucich odsudeni obZalovaného sa
jednalo o majetkovu ako i nasilnu trestnu Cinnost; opakovane bol vo vykone trestu odhatia slobody.
Posledné odsudenie obzalovaného bolo rozsudkom Okresného sudu Topol¢any sp. zn. 1T/4/2016 zo
dna 16.03.2016, ktorym bol obZalovany uznany vinnym z precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1,
ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. b), ¢) Tr. zakona, pricom uvedeného skutku
sa dopustil rovnako na poSkodenej A. H.. Za uvedeny skutok mu bol uloZzeny trest odiatia slobody vo
vymere 2 roky a 6 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do ustavu so strednym stupfiom straZenia
a zarovefi mu bol uloZeny ochranny dohlad na dobu 1 rok. Uvedeny trest odiatia slobody obZalovany
vykonal diia 15.04.2018.

V evidencii priestupkov ma obZalovany za obdobie od 18.09.2015 do 17.07.2020 evidovanych 6
priestupkov proti ob&ianskemu spolunazivaniu, pri€om viacerych sa rovnako dopustil proti poSkodene;j
A. H., za priestupky mu boli uloZené blokové pokuty a v jednom pripade napomenutie bez sankcie.

Z miesta bydliska obZalovany bliZzSie hodnoteny nie je s tym, Ze jeho spravanie nebolo prerokuvané
komisiou na ochranu verejného poriadku.

Z UVV a UVTOS U. (za obdobie vykonu vézby) je obZalovany hodnoteny kladne, pogas doterajsieho
vykonu vazby s nim neboli zaznamenané Ziadne problémy; pévodne vazbu vykonaval v Standartnom
rezime, od 07.07.2020 vykonava vazbu v zmiernenom rezime.

Sud pri ivahach o druhu a vymere trestu postupoval v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 - 4 Trestného
zakona, pricom bral do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,



osobu pachatela a moznost jeho napravy. Sud u obzalovaného zistil pofah&ujuce okolnosti podla § 36
pism. 1), pism. n) Trestného zékona, ked sa obZalovany k spachaniu trestného Cinu priznal a ofutoval
ho uz v pripravnom konani a napomahal pri jeho objasfovani aj s poukazom na jeho vyhlasenie o vine
na hlavnom pojednavani. Zaroveri sud u obZalovaného zistil pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism.
m) Trestného zakona t.j. bol uz za trestny €in odsudeny, preto bolo potrebné ukladat’ obzalovanému v
zmysle § 38 ods. 3 Tr. zakona trest v upravenej trestnej sadzbe od 6 mesiacov do 26 mesiacov. Sud
obzalovanému ulozil trest odhatia slobody v trvani 2 roky, na vykon ktorého obZalovaného podla § 48
ods. 2 pism. b) Tr. zdkona zaradil do Ustavu so strednym stuprfiom straZenia, nakoflko v poslednych 10
rokoch bol vo vykone trestu odfiatia slobody pre umyselny trestny ¢in. Vzhladom na osobu obZalovaného
a jeho predchadzajuce odsudenia, ako aj poc€et priestupkov a ich charakter, sud ulozZil obZalovanému
aj ochranny dohfad v zmysle § 76 ods. 2, § 78 ods. 1 Tr. zakona, a to v trvani 2 roky. V pripade
obzalovaného sa jedna o osobu, ktora sa nasilného protipravneho konania proti poskodenej dopustila
opakovane uz v minulosti a bol zah postihnuty ako trestnopravne, tak aj priestupkovo. Posledne
uloZeny trest odnatia slobody za trestny €in, ktorym ublizil na zdravi poSkodenej, vykonal obZalovany
15.04.2018, a uz v uvedeny defi sa dopustil priestupku voci poSkodenej a nasledne eSte dalSich troch
priestupkov proti nej. Z uvedeného sa potom sudu javi, Ze ani predchadzajice odsudenia resp. vykonané
tresty odfiatia slobody na obZalovaného nemali Ziadny dlhodobejSi prevychovny uginok, nadalej sa
dopusta protipravneho konania proti poSkodenej a preto je potrebné na obZalovaného pdsobit’ priamym
vykonom trestu odfiatia slobody, a tento mu ukladat’ v hornej polovici upravenej trestnej sadzby, ako aj
naslednym ochrannym dohfadom Takto uloZeny trest sud povaZuje za primerany osobe pachatela ako
aj povahe skutku, a spdsobily zabezpedit svoj ucel ako v oblasti generalnej, tak aj v oblasti individualnej
prevencie.

Podla § fSO ods. 1 pism. a) Tr. zdkona sud zaroven uloZil trest prepadnutia veci - 1 kus kuchynského
noza s dlzkou Cepele 17 cm a Zltou rukovatou 11 cm.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet’ o noveé skutoénosti a dokazy. Pravo u€inne podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava
vyslovne vzdal.



