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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie samosudcom JUDr. Jozefom Pribulom v pravnej veci zalobcu: BENCONT
COLLECTION, a.s., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO 47 967 692, zastipeného: Advokatska
kancelaria JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.0., Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, proti Zalovane;j :
E. S., F.. XX XX XXXX, H. XXX/XX, XXX XX H., v konani o zaplatenie 1.963,68 eur s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi Groky z Gveru vo vyske 1.464,50 €, trok zo zostatku nesplatenej
istiny 1.963,68 € vo vySke 24,5 % ro¢ne od 08.06.2017 az do zaplatenia vSetko to do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi trovy tohto konania a trovy odvolacieho konania v celom
rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobca pdévodnou Zalobou zo diia 14.11.2017 sa domahal vo&i Zalovanej zaplatenia istiny 1.963,68
€, ako aj urokov z omeskania vo vyske 340,60 €, urokov z Gveru vo vySke 1.464,50 € a Urokov z Uveru
vo vySke 24,5 % roc¢ne zo sumy 1.963,68 € od 08.06.2017 do zaplatenia, ako aj urokov z omeskania
vo vyske 5,25 % zo sumy 1963,68 € od 08.06.2017 do zaplatenia, poplatkov vo vyske 57,80 €. O tomto
naroku rozhodol sud prvého stupna rozsudkom zo dfia 22.01.2019 tak, ze zaviazal zalovanu zaplatit
Zalobcovi istinu 1.963,68 €, urok zomesSkania do 01.06.2017 v sume 340,60 € a nadalej vo vySke 5,25 0%
ro¢ne zo sumy 1.963,68 € od 01.06.2017 az do zaplatenia a poplatky vo vySke 57,80 €. V prevySujuce;j
Casti zalobu zamietol.

2. Vodi rozsudku v Casti, ktorej Zaloba bola zamietnutd podal odvolanie Zalobca a Krajsky sud v
KoSiciach uznesenim 5C0/169/2019 zo dha 06.02.2019 tento vyrok zrusil a vratil sidu prvého stupha
na dalSie konanie spolu s vyrokom o trovach konania.

3. Predmetom tohto konania je teda prisludenstvo pohladavky a to zaplatenie urokov z Uveru do
07.06.2017 vo vySke 24,5 % rocne, ktoré su vypocitané v sume 1.464,50 € a nadalej od 08.06.2017 vo
vysSke 24,5 % ro€ne az do zaplatenia. Ostatné vyroky pévodnej Zaloby sa stali pravoplatné.

4. Zalobca pred vyty&enim pojednavania oznamil sudu, Ze trva v celom rozsahu na podanom navrhu,
ktory bol zruSeny uznesenim Krajského sudu a zotrvava na dévodoch, ktoré uviedol v odvolani voci
rozsudku sudu prvého stupfia s tym, Ze Ziada, aby Zalovana bola zaviazana na zaplatenie urokov vo
vySke 1.464,50 € a nadalej urokov z nesplatene;j istiny 1.963,68 € vo vyske 24,5 % ro¢ne od 08.06.2017
az do zaplatenia.

Zalovana sa pojednavania nezudastnila aj ked bola riadne predvolana sud preto konal v zmysle § 180
C. s. p. v jej nepritomnosti.



5. Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav

Pravny predchodca Zalobcu PoStova banka, a.s. a Zalovana uzavreli dfia 16.12.2013 zmluvu o Uvere
Cislo XXXXXXXXXX. Na zaklade tejto zmluvy Zalobca poskytol Zalovanej istinu tveru 2.000 € a Zalovana
sa zaviazala tento Uver vratit po dobu 72 mesiacov v mesacnych splatkach po 60,27 € pri Urokovej
sadzbe 24,5 % roéne a RPMN 27,45 %. Zalovana svoju povinnost nesplnila a Gver riadne a véas
nesplacala, v dbsledku toho doSlo k vyhlaseniu predCasnej splatnosti diia 28.11.2014 a nasledne
Postova banka zmluvou o postupeni pohladavok zo dria 13.06.2017 svoju pohfadavku postupila na
terajSieho Zalobcu. Zalobca uplatnil narok na zaplatenie nedoplatku Zalobou zo diia 14.11.2017 o ktorej
rozhodol prvostupriovy sud 22.01.2019 tak, Ze zaviazal zalovanu zaplatit’ mu istinu 1.963,68 €, Urok
z omesSkania do 31.05.2017 v sume 340,60 € a nadalej urok z omeSkania vo vySke 5,25 % zo sumy
1.963,68 € od 01.06.2017 az do zaplatenia, ako aj poplatok vo vyske 57,80 €. Narok v €asti o zaplatenie
uroku z uveru vo vy8ke 24,5% za obdobie do 07.06.2017 v sume 1.464,50 € a nadalej od 08.06.2017
vo vySke 24,5 % ro¢ne zo sumy 1.963,68 € zamietol. Tento zamietavy rozsudok a vyrok rozsudku
bol zruSeny Krajskym sudom v KoSiciach 5C0/169/2019 zo dria 06.02.2020. Sud preskumal uzavretu
Uverovu zmluvu a zistil, Ze Zalobca Ziadal priznat Urok z Uveru vo vyske 24,5 % roéne z nezaplatene;j
istiny do 07.06.2017 v sume 1.464,50 € a nadalej vo vySke 24,5 % ro¢ne od 08.06.2017 do zaplatenia.
Dohodnuté zmluvné uroky vo vyske 24,5 % nie su v rozpore s dobrymi mravmi. Takto dohodnuté zmluvné
uroky su teda odmenou za uzivanie istiny, ktora bola Zalovanej poskytnuta a predstavuje tzv. odplatu za
to, ze veritel po&as trvania zmluvného vztahu nema istinu Gveru k dispozicii a neméze s fiou nakladat’
a produkovat' zisk. Takto absentujuci zisk pokryva veritelovi prave urok dojednany v zmluve, ktoru
je zalovana povinna splacat’ spolu so splatkami Uveru. Povinnost' zaplatit uroky z uveru su sucastou
peniazného zavazku dlznika a v zmysle ust. § 497 Obchodného zakonnika, ako aj uzavretej Uverove;j
zmluvy dIZnik prevzal na seba povinnost jednak vratit poskytnuté pernazné prostriedky od doby ich
poskytnutia az do dfia ich vratenia, ako aj povinnost' zaplatit uroky vo vySke urokovej sadzby, ktora bola
dohodnuta priamo v zmluve.

6. Podla ust. § 502 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diZnik povinny platit obvyklé uroky poZadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju
uroky vy$Sie nez pripustné podfa zakona alebo na zaklade zakona, je dlZznik povinny platit’ aroky v
najvysSie pripustnej vyske. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vySka urokov sa tyka
ro¢ného obdobia.

7. Sud teda mal za to, Ze ide o dévodny narok a preto Zalobe o zaplatenie urokov z uveru do vyhlasenia
predCasnej splatnosti uveru vo vySke 1.464,50 € a nadalej vo vyske 24,5 % ro¢ne od 08.06.2017 az do
zaplatenia zo sumy 1.963,68 € vyhovel tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

8. Podla ust. § 255 C. s. p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak
mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

9. Podfa ust. § 262 ods. 2 C. s. p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

10. Podla ust. § 396 ods. 1 C. s. p., ustanovenia o trovach konania pred sudom prvej inStancie sa pouziju
aj na odvolacie konanie.

11. Podla ust. § 396 ods. 3 C. s. p., ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvej indtancie
na dalSie konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvej inStancie v novom rozhodnuti o veci.

12. Zalobca mal v konani piny Uspech sud preto zaviazal Zalovanu aj na nahradu trov prvostupriového,
ako aj odvolacieho konania v celom rozsahu 100 %. O vySke trov konania rozhodne sud osobitnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto konania, ktoré vyda sudny dradnik.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mézZe podat strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané, odvolanie v
lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predlozené v 4 rovnopisoch s prilohami.

Upozornenie:

Ak nebude sudu doruceny potrebny pocet rovnopisov s prilohami, jeho képie sud vyhotovi na naklady
odvolatela.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



