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Déatum vydania rozhodnutia: 17.09. 2020
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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v spore Zalobcu : Swiss Life Select Slovensko, a.s., so sidlom Mlynské Nivy
49/11. 16920, 821 09 Bratislava, ICO : 36 752 606, zastupeny AK Herceg, s.r.o., so sidlom Kos$icka 56,
821 08 Bratislava, ICO : 35 890 240, proti zalovanej : U. S., narodena XX.XX.XXXX, bytom H. C.. XXXX/
XX, N. M., zastupena Advokatska kancelaria Zuzana PapSikova, s.r.o., so sidlom Jégého 8, 821 08
Bratislava, ICO : 36 800 040, o zaplatenie 450,19 eur s prislu§enstvom takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.
Il. Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.

1. Zalobcovi sa vracia sudny poplatok vo vyske 20,30 eur.
odovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola dorugena sudu diia 10.01.2019, sa zalobca domahal zaplatenia sumy 450,19 eur
s prisluSenstvom, z titulu zmluvy o spolupraci zo drfia XX. XX.XXXX.

2. Sud dnha 13.03.2019 vydal platobny rozkaz, voci ktorému podala Zalovana v zakonnej lehote
odbvodneny odpor. Platobny rozkaz bol uznesenim ¢.k. 11C/1/2019-75 zo dria 06.06.2019 zruSeny.

3. Podanim, ktoré bolo sudu doru¢ené dria 09.09.2020 Zalobca zobral Zalobu v €asti istiny spat a Ziadal
konanie zastavit. D6vodom bolo uhradenie diZnej sumy dria 01.07.2019.

4. Na pojednavani dfia 17.09.2020 Zalobca zobral spat’ Zalobu aj vo zvy3nej €asti (Uroky z omeskania,
pausalna nahrada nakladov spojena s uplatnenim pohladavky).

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) Zalobca méze vziat
Zalobu spét. Podfla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Podla § 146
ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vadZznych dévodov nesuhlasi.
Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Podla § 146 ods. 2 CSP suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

6. Zalobca zobral zalobu v celom rozsahu spat, ku spéatvzatiu Zaloby do$lo skér nez sa zadalo
predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie vo veci. V tejto faze konania nie je sud povinny
zistovat’ stanovisko Zalovaného, nakolko jeho nesuhlas nie je v zmysle § 146 ods. 1 CSP Gc&inny a
sud by nan neprihliadal. Nejde ani o pripad kedy urcity spésob usporiadania vztahov medzi stranami
vyplyva z osobitného predpisu, preto s ohfadom na prejavenu vélu Zalobcu, postupoval sud v sulade s
ustanovenim § 145 ods. 1 CSP a konanie zastauvil.



7. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V tomto pripade zalovana
zavinila zastavenie konania, ale zalobca nahradu trov konania nepozadoval, preto sud rozhodol, ze
Ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania nepriznava.

8. Podla § 11 ods. 3 a 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®) sa sudny poplatok
splatny podanim Zzaloby vrati, ak sa konanie zastavilo. Sudny poplatok sa vracia krateny o 1 %,
najmenej viak 6,70 eura. Za zalobu zaplatil Zalobca sudny poplatok vo vySke 27 eur. Sud vracia sudny
poplatok (krateny o 6,70 eur) vo vyske 20,30 eur. Zaplateny sudny poplatok bude Zalobcovi vrateny
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, ICO: 36 631
124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu (vyrok I. a Il.) je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti rozhodnutiu sudu (vyrok I1.) o vrateni sudneho poplatku nie je odvolanie pripustné.



