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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyfia JUDr. Anna BEJDOVA, v spore Zalobcu: V. O., nar.XX.XX.XXXX, bytom
C. XXXX/IXX, XXX XX Z., zastupeny JUDr. Ambréz Motyka, advokat, Advokatska kancelaria so sidlom
SNP 7, 091 01 Stropkov, p r o ti zalovanému: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0., so sidlom Pribinova 25,
824 96 Bratislava, ICO: 35 792 752, zastlipeny Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikov4, s.r.0., so
sidlom Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516, v konani o vydanie bezdévodného obohatenia
a o uréenie neprijatelnych zmluvnych podmienok, takto

rozhodol:

I. Konanie v €asti o urok z omeSkania nad vysku 5 % ro¢ne zo sumy 832,23 eura od 30.12.2014
do 26.10.2017 zastavuje.

ll. Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi Urok z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 832,23
eura od 27.10.2017 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

. Priznava zalobcovi zo strany zalovaného nahradu trov konania v rozsahu 100%, pricom o
vysSke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou zo dfia 18.09.2017 domahal proti Zalovanému vydania bezdévodného
obohatenia a uréenia neprijatefnych zmluvnych podmienok.

2. Svoju zZalobu oddvodnil tym, Ze dfia XX XX.XXXX so Zalovanym uzatvoril Zmluvu o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej zalovany mu poskytol Uverovy ramec vo vySke 564,30 eura.
Zavazok vyplyvajlci z uverovej zmluvy si Zalobca riadne plnil do konca roka 2014. Zalovany mu dfia
06.10.2009 reélne poskytol finanéné prostriedky vo vySke 508,43 eura a nasledne dria 30.06.2010
finanéné prostriedky vo vyske 248,89 eura, dfia 24.04.2012 finan¢né prostriedky vo vySke 248,89 eura
a diia 14.05.2014 finan¢né prostriedky opat vo vySke 248,89 eura. Na jeho ucet boli teda reédlne
pripisané finanéné prostriedky z poskytnutého Uveru a naslednych revolvingov v celkovej sume 1
255,10 eura. Zalovanému v splatkach podas trvania iverového vztahu uhradil celkovo sumu vo vyske
2 087,33 eura. Zalovany sa Zalobnym navrhom doruéenym Okresnému stdu Svidnik diia 09.04.2015
domahal voc&i Zalobcovi zaplatenia sumy 809,83 eura s prislusenstvom a nahrady trov konania.
Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo dria 29.10.2015 pod ¢. k. 7C/68/2015-35 bolo
konstatované, Ze podana Zaloba je v celom rozsahu nedévodna z dévodu, Ze nebolo preukazané platné
uzatvorenie zmluvy a predmetna Uverova zmluva naviac neobsahuje zdkonom poZzadované naleZitosti.
V neposlednom rade je nevyhnutné zdéraznit, Ze vyska ro¢nej urokovej sadzby spotrebitelského uveru
vo vySke 68,86 % rocne je rozhodne v rozpore s dobrymi mravmi a nemdze pozivat sudnu ochranu.
S poukazom na uvedené je mozné uzavriet, Ze Zalovanému bol povinny vratit len poskytnuté finanéné
prostriedky a to istinu bez urokov a poplatkov. Ako vyplyva z platobnej histérie, ako aj pravoplatného
rozsudku Okresného sudu Svidnik zo dria 29.10.2015 pod €.k.7C/68/2015-35 boli mu poskytnuté
financné prostriedky vo vySke 1 255,10 eura a Zalovanému v splatkach vratil sumu 2087,33 eura.



Zalovany sa tak na jeho Ukor bezdévodne obohatil o sumu vo vyske 832,23 eura. (2087,33 eura -
1255,10 eura), naposledy zaplatenim splatky, ktoru uhradil dia 30.12.2014, preto ziadal Zalobca vydat
bezdbévodné obohatenie podla § 451 a nasl. Obcianskeho zdkonnika a zaroven podla § 517 ods.
2 Obcianskeho zakonnika si uplatnil aj uroky z omeskania od 30.12.2014 v zakonnej vysSke 8,05 %
roéne. Zalobca dodal, Ze spotrebitelska zmluva uzatvorena medzi nim a Zzalovanym ma bezpochyby
tzv. formularovy charakter, ide o vopred pripravenu pretla¢ Zalovaného, do ktorej Zalovany dopisoval
len jeho udaje. Zmluvna volnost Zalobcu bola obmedzena len na dohodu o vySke poskytnutého uveru,
pricom vSetky ostatné zmluvné podmienky ako aj vSetky dokumenty predlozené spolu so spotrebitelskou
zmluvou predstavuju diktat dodavatela bez moznosti spotrebitela ovplyvnit ich obsah. Spotrebitelsku
zmluvu, ako aj vSetky spotrebitelské podmienky, ktoré sa na fu vztahuju, je potrebné podrobit
sudnej kontrole neprijatelnych zmluvnych podmienok, pricom poukazal na § 53 a nasl. Ob¢ianskeho
zakonnika. V konani Zalobca namietal neprijatelnost zmluvnych podmienok, ktoré su su¢astou dohody
o poskytovani sluzieb Specifikovanych v bode 8.1. a v nadvazujucom bode 8.4. Zmluvy o revolvingovom
Gvere &. 8300025057. Zalovany totiz neprijatelnym spésobom zakomponoval zmluvné dojednania, v
zmysle ktorych ma Zalobca platit’ odplatu za uzavretie takejto dohody.

3. Sud vo veci rozhodol rozsudkom zo dfia 21.09.2018 pod &. k. 8Csp/130/2017-73 tak, Ze |. Zalovany
je povinny uhradit Zalobcovi sumu vo vySke 832,23 eura spolu s 8,05% urokom z omes$kania ro¢ne od
30.12.2014 do zaplatenia a to v3etko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Il. Sud uréuje, Ze
zmluvna podmienka v Zmluve o revolvingovom Uvere . XXXXXXXXXX zo diia 06.10.2009, uvedena v
¢lanku 8 bod 8.1. v zneni: "Predmetom tejto Dohody o poskytnuti sluzby je zdvézok Veritefa poskytnut
Diznikovi na jeho Ziadost a po splneni nizSie uvedenych podmienok sluzbu spodivajucu v moznosti
odkladu maximalne troch akychkolvek splatok tveru, resp. revolvingu poskytnutého na zaklade Ziadosti/
Zmluvy, uzavretej medzi Veritelom a Dlznikom, (dalej ako uver/revolving) a zavazok dlznika zaplatit
veritelovi odplatu po a) za poskytnutie sluzby spocivajucej v moznosti odkladu splatnosti splatok uveru
vo vySke 75,58 eura (2 277,- Sk), a b) za poskytnutie sluzby spocivajucej v moznosti odkladu splatnosti
splatok revolvingu vo vySke 41,23 eura (1 242,- Sk) v pripade ak bude DIZnikovi revolving poskytnuty.
Odplatu je veritel opravneny na zaklade vlastného uvazZenia jednostranne znizit, k Comu DIZnik udeluje
Veritelovi svoj suhlas. Veritel je povinny pisomne oznamit' DIZznikovi stanovenu zniZzenu vysku odplaty,
pricom pisomné oznamenie bude tvorit' prilohu tejto Dohody o poskytnuti sluzby", je neprijatefna. lIl.
Sud ur€uje, Ze zmluvna podmienka v Zmluve o revolvingovom uvere €.8300025057 zo dria 06.10.2009,
uvedena v ¢lanku 8 bod. 8.4 v zneni: "Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti splatok averu, je
splatna difiom uzavretia tejto Dohody o poskytnuti sluzby. Veritel a DIZznik sa dohodli na zapo¢itani
vzajomnych pohfadavok a to pohladavky DIZnika voci Veritelovi na poskytnutie schvalenej vysky uveru
podla &lanku 2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy oproti pohladavke Veritela vo&i DIZnikovi na
zaplatenie odplaty podla ods. 8.1. pism. a/ tejto Dohody o poskytnuti sluZzby (resp. znizenej vySky
odplaty) a to ku diu poskytnutia Gveru DIznikovi podia &lanku 2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy.
Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti splatok revolvingu je splatna diiom poskytnutia revolvingu
DIZnikovi. Veritel a DIZnik sa dohodli na zapogitani vzajomnych pohlfadavok a to pohladavky DiIZznika voci
Veritelovi na poskytnutie schvalenej vysky revolvingu podfa &lanku 4.1. Zmluvnych dojednani Ziadosti/
Zmluvy oproti pohladavke Veritefa voci Diznikovi na zaplatenie odplaty podla ods. 8.1. pism. b/ tejto
Dohody o poskytnuti sluzby, (resp. zniZzenej vy$ky odplaty) a to ku dfiu uskuto€nenia revolvingu podla
¢lanku 4.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Rozdiel bude uhradeny na uéet Diznika uvedeny v
¢lanku 2 Ziadosti/Zmluvy", je neprijatelna. IV. Priznava Zalobcovi zo strany Zalovaného nahradu trov
konania v rozsahu 100%, pri€om o vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku. V. Zalovany je povinny zaplatit na sidnom poplatku sumu 49,50 eura a
to na ulet prevadzkovatela systému do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

4. Proti uvedenému rozsudku v zakonnej lehote podal Zalovany odvolanie, pricom Krajsky sud v PreSove
o odvolani Zalovaného rozhodol rozsudkom zo dria 18.07.2019 pod ¢&. k. 19C0/14/2019-136 tak, ze I.
Potvrdzuje rozsudok o do vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit Zalobcovi sumu 832,23 eur a ¢o do
vyrokov o uréeni neprijatefnych zmluvnych podmienok. Il. ZruSuje rozsudok €o do povinnosti Zalovaného
zaplatit’ Zalobkyni urok z ome8kania vo vy3Ske 8,05 % zo sumy 832,23 eur od 30.12.2014 do zaplatenia a
¢o do vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia vracia vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a
nové rozhodnutie. Ill. Odmieta odvolanie proti vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit’ sudny poplatok.
5. Predmetom dalSieho konania bol narok Zalobcu voc¢i Zalovanému o zaplatenie uroku z omeskania vo
vyske 8,05 % zo sumy 832,23 eur od 30.12.2014 do zaplatenia a rozhodnutie o trovach konania.

6. V zmysle intencii rozsudku Krajského sudu PreSov sud doplnil dokazovanie vysluchom zastupcu
Zalobcu, listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:



7. Na pojednavani dna 17.09.2020 sud pokracoval v nepritomnosti zastupcu Zalovaného, ktory sa z
neucasti pisomne ospravedinil.

8. Sud zistil zo Zmluvy o revolvingovom uUvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 06.10.2009, Ze ucastnici
uzatvorili Uverovud zmluvu za nasledujucich podmienok: poskytnutéa Ciastka Gveru vo vyske 763,46 eura,
splatnost’ Uveru (poCet splatok/splatnost - deri v mesiaci ) 30/12, mesacna splatka (vratane urokov)
46,67 eura, zmluvna odmena (predstavuje celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom ) 636,66 eura, predpokladana RPMN za uaver 68,88 %, ro€na urokova sadzba 68,88 %,
priemerna RPMN za uver 37,93 %, poskytnuta Ciastka revolvingu: 378,05 eura, zmluvna odmena za
poskytnutie revolvingu: 462,03 eura, predpoklada RPMN uveru po poskytnuti revolvingu 58,73 %, roéna
urokova sadzba revolvingu 67,56 %. Z bodu 6. Udaje o schvalenom revolvingovom Gvere uvedenej
zmluvy, sud zistil tieto udaje: poskytnuta Ciastka uveru ( Uverovy limit ) 564,30 eura, splatnost’ Uveru
( pocet splatok/splatnost - deft v mesiaci ) 30/12, mesacna splatka (vratane urokov) 34,49 eura,
zmluvna odmena (predstavuje celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom) 470,36
eura, RPMN za uver 67,46 %, roCna urokova sadzba 68,86 %, priemerna RPMN za uver 37,93 %,
poskytnuta &iastka revolvingu: 279,36 eura, zmluvna odmena za poskytnutie revolvingu: 341,43 eura,
predpokladana RPMN uveru po poskytnuti revolvingu 55,40 %, ro€na urokova sadzba revolvingu 67,55
%. V bode 8.1 predmetnej zmluvy o revolvingovom uvere €. 8300025057 zo dia 06.10.2009 sa Uvadza,
Ze ,Predmetom tejto Dohody o poskytnuti sluzby je zavazok Veritela poskytnut DIZnikovi na jeho Ziadost
a po splneni nizSie uvedenych podmienok sluzbu spocivajucu v moznosti odkladu, maximalne troch
akychkolvek splatok Gveru, resp. revolvingu poskytnutého na zaklade Ziadosti/Zmluvy, uzavretej medzi
Veriteflom a Dlznikom (d’alej ako ,uver/revolving®) a zavazok Dlznika zaplatit' Veritefovi odplatu a) za
poskytnutie sluzby spocivajucej v moznosti odkladu splatnosti splatok uveru vo vyske 215,75 euraa b) za
poskytnutie sluzby spocivajucej v moznosti odkladu splatnosti splatok revolvingu vo vyske 112,08 eura
v pripade, ak bude DIZnikovi revolving poskytnuty. Odplatu je veritel opravneny na zéaklade vlastného
uvazenia jednostranne znizit, k omu DIznik udeluje Veritefovi svoj suhlas. Veritel je povinny pisomne
oznamit' DIznikovi stanovenu zniZenu vySku odplaty, pri€om pisomné oznamenie bude tvorit prilohu tejto
Dohody o poskytnuti sluzby“. V bode 8.4 predmetnej zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX
zo diia 06.10.2009 sa uvadza, Ze: ,Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti splatok uveru, je splatna
dfiom uzavretia tejto Dohody o poskytnuti sluzby. Veritel a DIZnik sa dohodli na zapog&itani vzajomnych
pohfadavok a to pohfadavky DIZnika voci Veritelovi na poskytnutie schvalenej vysky uveru podla ¢lanku
2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/ZZmluvy oproti pohladavke Veritela voci DIznikovi na zaplatenie
odplaty podla ods. 8.1. pism. a/ tejto Dohody o poskytnuti sluzby (resp. znizenej vysky odplaty) a to
ku diiu poskytnutia uveru DIZnikovi podla &lanku 2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Odplata
za poskytnutie odkladu splatnosti splatok revolvingu je splatna dfiom poskytnutia revolvingu DIZnikovi.
Veritel a DIZnik sa dohodli na zapocitani vzajomnych pohladdvok a to pohfadavky DiZnika vo i Veritelovi
na poskytnutie schvalenej vysky revolvingu podria &lanku 4.1. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy
oproti pohfadavke Veritela voci DIznikovi na zaplatenie odplaty podla ods. 8.1. pism. b/ tejto Dohody
o poskytnuti sluzby, (resp. zniZzenej vySky odplaty) a to ku dfiu uskuto€nenia revolvingu podfa &lanku
4.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Rozdiel bude uhradeny na ugéet DIznika uvedeny v &lanku 2
Ziadosti/Zmluvy*. Z prehladu platieb Zalobcu sud zistil, Ze Zalovanému bola vyplatena dfia 30.06.2010
suma 248,89 eura, dia 24.04.2012 suma 248,89 a dria 14.05.2014 suma 248,89 eura. Celkovo bolo
Zalovanému vyplatenych 1 255,10 eura. Zalovany celkovo zaplatil Zalobcovi sumu 2 087,33 eura.

9. Zo spisu Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7C/68/2015 sud zistil, Ze zalobca PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752 uplatnil vo&i Zalovanému V., tatny
ob&an SR narok o zaplatenie sumy 809,83 eura z titulu Zmluvy o revolvingovom utvere &. XXXXXXXXXX
zo dna 06.10.2009. Vo veci sud rozhodol rozsudkom zo dfia 29.10.2015 pod €. k. 7C/68/2015-35 tak, ze
I. Zalobu zamietol a Il. Zalovanému nahradu trov konania nepriznal. Vo&i uvedenému rozsudku v Casti
trov konania Zalovany podal odvolanie, pricom Krajsky sud v PreSove uznesenim zo dria 31.05.2017
zrusil rozsudok vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruenia vec vratil sidu prvej indtancie na dalSie
konanie. Tunajsi sud uznesenim zo dfia 22.06.2017 pod ¢&. k. 7C/68/2015-52 rozhodol, Ze Zalovany ma
vocCi Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Rozsudok Okresného sudu Svidnik
zo dia 29.10.2015 pod €. k. 7C/68/2015-35 nadobudol pravoplatnost vodi vyroku ., ktorym sud Zalobu
zamietol dfia 01.01.2016 a vodi vyroku Il. o trovach konania diia 20.07.2017.



10. Zastupca Zalobcu podanim zo dfia 22.01.2020 zobral Ciastoéne svoju Zalobu spat a to v &asti uroku
z omeskania, pricom si uplatfiuje voéi Zalovanému 5 % urok z omeSkania zo sumy 832,23 eura od
27.10.2017 (t. j. odo dfia nasledujuceho po doru€eni Zaloby Zalovanému) do zaplatenia. A v €asti Urokov
nad tuto sumu 5 % Zalobca v prevysujucej €asti navrhuje Zalobu zastavit. Vyzvou zo dna 23.01.2020
bolo Ciasto€né spatvzatie Zaloby Zalobcu, ohfadne urokov z omeskania zaslané zastupcovi Zalovaného,
aby sa k nemu vyjadril. Vyzva bola doru¢ena dia 30.01.2020, priCom Zalovany sa nevyjadril.

11. Zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze krajsky sud vratil sudu prvej inStancie vec v Casti, kde
treba opatovne posudit narok Zalobkyne na zaplatenie uroku z omeskania vo vySke 8,05% ro¢ne od
30.12.2014 do zaplatenie z priznanej sumy 832,23 eura. Uviedol, Ze Ciastone zobrali Zalobu spat a to v
Casti urokov z omeskania a trvaju na tomto podani a teda na zaplateni 5 % uroku z omeskania zo sumy
832,23 eura, ale odo dria 27.10.2017 do zaplatenia. CiZe momentélne uz nie je sporné, kedy sa Zalovany
dostal do omeSkania, pretoze tento defi odkedy sa ma platit’ urok z omeskania je den nasledujuci po
doruceni Zaloby Zalovanej. Zaroven ziadal, aby sud mu priznal trovy konania v rozsahu 100%.

12. Zalovany vo svojom pisomnom podani zo dfia 11.08.2020 navrhol Zalobu zamietnut ako nedévodnd.

13. Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do
Obcianskeho zakonnika zakonom €. 150/2004 Z.z. s ucinnostou od 1.4.2004 v piatej hlave zaclenené
ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady &. 93/13/
EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvéach.

14. Podfla § 52 ods.1, ods.2, ods.3, ods.4 Obdianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

15. Podfla § 1 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, spotrebitelskym Uuverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

16. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat tieto néleZitosti :a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak
ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje
aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu
alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo
staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom Uvere a termin kone¢nej splatnosti spotrebitelského tveru, g)
celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie, h) opis
tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby,
ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o
zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,



ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a
Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych
sa tieto poplatky mézu zmenit, o) Urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s
platenim splatok, a spésob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy spotrebitelskom avere,
p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, q) veritelom vyZadované
ruenie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za Ukony notéra, ak su veritelovi
zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie
spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a
spbsob ur€enia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti podla
§ 16, u) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom lvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za der alebo o spdsobe jej vypoltu, x) nazov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentuélnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

18. Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurony a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitefskom uUvere
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

19. Podla § 457 Obcgianskeho zakonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSend, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

20. Podla § 451 ods.1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

21. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spéat.

22. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

23. Podla § 146 ods. 1, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

24. KedZe v priebehu konania zobral Zalobca svoj narok v €asti o Urok z omeskania nad vysku 5 %
rocne zo sumy 832,23 eura od 30.12.2014 do 26.10.2017 spat, preto sud konanie v tejto Easti podla
§ 145 ods. 2 CSP zastavil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku . tohto rozsudku.



25. Podla § 517 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika Ak ide o ome&kanie s plnenim pefiazného dihu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Podla § 3 nariadenia vliady €. 87/1995 Z. z. je vySka urokov z omeskania o pat percentualnych bodov
vyS8Sia ako zakladna drokova sadzba Eurdpskej centralnej banky2) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/87/> platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu. VySka uroku z
omeskania od 16.03.2016 je 5 % rocne.

27. Podla § 215 CSP sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu. Skutkovy stav sa zistuje
procesnym postupom podla tohto zakona.

28. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze Zalobca sa voci Zalovanému domahal vydania
bezdévodného obohatenia vo vySke 832,23 eura a zaroven urCenia neprijatelnosti zmluvnych
podmienok uvedenych v Zmluve o revolvingovom uvere ¢.8300025057 zo dha 06.10.2009, uvedena v
¢lanku 8 bod 8.1.a 8.4. predmetnej zmluvy.

29. Tunajsi sud naposledy vo veci rozhodol rozsudkom zo dria 21.09.2018 pod ¢&. k. 8Csp/130/2017-73
tak, Zze |. Zalovany je povinny uhradit Zalobcovi sumu vo vyske 832,23 eura spolu s 8,05% Urokom
z omeSkania ro¢ne od 30.12.2014 do zaplatenia a to v3etko do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku. Il. Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka v Zmluve o revolvingovom uvere &.XXXXXXXXXX zo
dna 06.10.2009, uvedena v Clanku 8 bod 8.1. v zneni: "Predmetom tejto Dohody o poskytnuti sluzby
je zavazok Veritela poskytnut' DIZnikovi na jeho Ziadost' a po splneni nizSie uvedenych podmienok
sluzbu spocivajucu v moznosti odkladu maximalne troch akychkolvek splatok uveru, resp. revolvingu
poskytnutého na zaklade Ziadosti/Zmluvy, uzavretej medzi Veritefom a Diznikom, (dalej ako uver/
revolving) a zavazok diznika zaplatit’ veritefovi odplatu po a) za poskytnutie sluzby spodivajucej v
moznosti odkladu splatnosti splatok uveru vo vyske 75,58 eura (2 277,- Sk), a b) za poskytnutie sluzby
spocivajucej v moznosti odkladu splatnosti splatok revolvingu vo vy8ke 41,23 eura (1 242,- Sk) v
pripade ak bude DIZnikovi revolving poskytnuty. Odplatu je veritel oprdvneny na zaklade vlastného
uvazenia jednostranne znizit, k omu DIznik udeluje Veritefovi svoj suhlas. Veritel je povinny pisomne
oznamit DIZnikovi stanovenu zniZenu vySku odplaty, pricom pisomné ozndmenie bude tvorit prilohu
tejto Dohody o poskytnuti sluzby", je neprijatelna. Ill. Sud ur€uje, Ze zmluvna podmienka v Zmluve
o revolvingovom uvere C.XXXXXXXXXX zo dha 06.10.2009, uvedena v Clanku 8 bod. 8.4 v zneni:
"Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti splatok uveru, je splatna dfiom uzavretia tejto Dohody o
poskytnuti sluzby. Veritel a DIznik sa dohodli na zapoditani vzajomnych pohladavok a to pohladavky
DlZnika voci Veritelovi na poskytnutie schvalenej vysky uveru podfa €lanku 2.3. Zmluvnych dojednani
Ziadosti/Zmluvy oproti pohladavke Veritela vogi DIznikovi na zaplatenie odplaty podia ods. 8.1. pism. a/
tejto Dohody o poskytnuti sluzby (resp. zniZenej vySky odplaty) a to ku dfiu poskytnutia Uveru DIznikovi
podla ¢&lanku 2.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy. Odplata za poskytnutie odkladu splatnosti
splatok revolvingu je splatna diiom poskytnutia revolvingu Dlznikovi. Veritel a DIZnik sa dohodli na
zapocitani vzdjomnych pohladavok a to pohladavky DIZnika voc€i Veritelovi na poskytnutie schvalenej
vy$ky revolvingu podra &lanku 4.1. Zmluvnych dojednani Ziadosti/Zmluvy oproti pohladavke Veritela vo&i
Dlznikovi na zaplatenie odplaty podla ods. 8.1. pism. b/ tejto Dohody o poskytnuti sluzby, (resp. znizene;j
vy$ky odplaty) a to ku diiu uskutoénenia revolvingu podfa &lanku 4.3. Zmluvnych dojednani Ziadosti/
Zmluvy. Rozdiel bude uhradeny na uéet Diznika uvedeny v &lanku 2 Ziadosti/Zmluvy", je neprijatelna.
IV. Priznava Zalobcovi zo strany Zalovaného nahradu trov konania v rozsahu 100%, pricom o vyske
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku. V. Zalovany
je povinny zaplatit na sudnom poplatku sumu 49,50 eura a to na ucet prevadzkovatela systému do
30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Proti uvedenému rozsudku v zékonnej lehote podal Zalovany
odvolanie, pric¢om Krajsky sud v PreSove o odvolani Zalovaného rozhodol rozsudkom zo dia 18.07.2019
pod €. k. 19C0/14/2019-136 tak, Ze I. Potvrdil rozsudok ¢o do vyroku o povinnosti Zalovaného zaplatit’
Zalobcovi sumu 832,23 eur a ¢o do vyrokov o ur€eni neprijatelnych zmluvnych podmienok. Il. Zrusil
rozsudok €o do povinnosti Zalovaného zaplatit Zalobkyni urok z omeskania vo vySke 8,05 % zo sumy
832,23 eur od 30.12.2014 do zaplatenia a ¢o do vyroku o trovach konania a v rozsahu zrusenia vracia
vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Ill. Odmietol odvolanie proti vyroku o
povinnosti Zalovaného zaplatit sudny poplatok.

30. Predmetom dalSieho konania bol narok Zalobcu vo&i Zalovanému o zaplatenie uroku z omeskania
vo vySke 8,05 % zo sumy 832,23 eur od 30.12.2014 do zaplatenia a rozhodnutie o trovach konania. V



priebehu konania zobral Zalobca svoj narok v €asti o urok z omeskania nad vysku 5 % ro¢ne zo sumy
832,23 eura 0d 30.12.2014 do 26.10.2017 spat, preto sud konanie v tejto ¢asti podla § 145 ods. 2 CSP
zastavil. Po Ciasto&nom spatvzati Zaloby Zalobca sa domahal voci Zalovanému uhradit Zalobcovi trok z
omeskania vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 832,23 eura od 27.10.2017 do zaplatenia a trovy konania.
Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze narok zalobcu, ktorym si uplatfiuje urok z omeskania
vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 832,23 eura od 27.10.2017 do zaplatenia je dévodny, nakofko tento sa so
splnenim svojho zavazku dostal do omes&kania a preto sud v tejto Casti Zalobe vyhovel a priznal Zalobcovi
urok z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 832,23 eura od 27.10.2017 (t. j. odo dfia nasledujuceho
po doruceni zaloby Zalovanému) do zaplatenia. Priznany urok z omeskania je v sulade so zdkonom.

31. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

32. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

33. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP podla
pomeru Uspechu stran konania, priom Zalobca mal vo veci neuspech v pomerne nepatrnej Casti
tykajucej sa vySky uroku z omeskania, v ktorej Casti zobral Zalobca Zalobu spat’ a konanie v tejto Casti
bolo zastavené, pri¢om vo zvySnej asti bol Zalobca v konani plne Uspesny a preto sud o trovach konania
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku lll. tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na

Okresnom sudu Svidnik. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie

znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania

uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



