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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucnej veci opravneného: SOFT SOLUTIONS LLC, so sidlom 320 85th
street 14 Miami Beach, Florida 331 41, USA ( p6évodne M.B.A. Financie s.r.o., Vysoka 19, 811 06
Bratislava ), proti povinnému: Fénix Humenné, spol. s r.o., Druzstevna 36, Humenné, ICO 36476366, o
vymozenie 48,81 eur s prisl. a trov exekucie, vedenej sidnym exekutorom JUDr. Ing. Jozefom Burim,
LLM, MBA, takto

rozhodol:

l. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sudny exekutor JUDr. Ing. Jozef Buri, LLM, MBA, Exekutorsky urad Levice, Ku Bratke 3, ma pravo
na nahradu trov exekucie voci opravnenému, o vyske ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné poverenim ¢&islo 5702 091047 zo dfia 19.04.2016 sp. zn. 6Er/908/2015
poveril sudneho exekutora JUDr. Ing. Jozefa Buriho so sidlom exekutorského uradu: Levice, Ku Bratke
3, vykonanim exekucie za u€elom uspokojenia pohladavky opravneného pozostavajucej z istiny 48,81
eur s prisl. a trov exekucie na zaklade navrhu opravneného. Exekuéné konanie za¢alo doru¢enim navrhu
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi dfia 29.09.2015.

2. Uznesenim sp. zn. 6Er/908/2015 zo dna 06.02.2020 sud rozhodol o tom, ze po preukdazanom
postupeni pohfadavky novym opravnenym sa v tejto veci stava spolo¢nost SOFT SOLUTIONS LLC, so
sidlom 320 85th street 14 Miami Beach, Florida 331 41, USA.

3. V priebehu exekuéného konania opravneny navrhol zastavenie exekucie podla ustanovenia § 57
odsek 1 pism. ¢/ Exeku&ného poriadku, ktoré bolo tunajSiemu sudu postupené sudnym exekutorom
20.02.2020.

4. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku ak tento zdkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla ustanovenia § 57 odsek 1 pism. ¢/ zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov vznp. (dalej len ,Exekuény
poriadok®) exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

6. Podla ustanovenia § 58 odsek 2 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj
bez navrhu.



7. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud vyhovel navrhu
opravneného a exekuciu zastavil.

8. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty. Podla § 197 ods. 1 EP trovy exekucie podla § 196 uhradza povinny.

9. Podla § 262 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, (dalej len ,, CSP*) o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

10. Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konania kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. Sud priznal sudnemu exekutorovi narok na nahradu trov exekucie voc&i opravnenému tak, ako je to
uvedené v druhej vyrokovej vete tohto uznesenia, a to v sulade s § 203 ods. 1 EP, podla ktorého ak
ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov
exekucie. O samotnej vy$ke nahrady trov exekucie bude rozhodnuté samostatnym uznesenim vydanym
sudnym uradnikom po pravoplatnosti tohto uznesenia podfa § 262 ods.2 CSP.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost.

Staznost m6ze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staznosti moZzno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti
sporu mozné a ucelné.



