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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyriou JUDr. Beatou Bizonovou, v pravnej veci
Zalobkyne: '. B., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. A. O.-F..J.. 3. XX, K., zasttpena JUDr. Du$an Serek advokatska
kancelaria s.r.o., Nova Doba 489/15, Nizna, proti zalovanému: VSeobecna Uverova banka a.s., Mlynské
Nivy 1, Bratislava, ICO: 31320155, zastipeny Toma$ Ku$nir s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava, ICO:
36613843, o zaplatenie 1.034,60 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud Zzalobu zamieta.

Zalovanému sud p riz n & v a ndhradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dfia 24.4.2019 sa Zalobkyfia domahala od Zalovaného zaplatenia
1.034,60 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne od 23.4.2019 do zaplatenia, titulom
bezdbévodného obohatenia.

2. Podanu Zalobu Zalobkyha odévodnila tym, Ze dfia 28.9.2010 uzavrela so Zalovanym zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského uveru "Flexipdzicka" &. XXXXXXXXXXXXXXX. Tento uver je potrebné
posudit podla zakona &. 129/2010 Z.z. platného v Case uzatvorenia predmetného uveru, aplikovat
nan ustanovenia § 52 a nasl. Obdianskeho zakonnika a Smernici rady €. 93/13/EHS z 5.4.1993 o
nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Kazda zmluvy o spotrebitefskom Gvere musi okrem
vSeobecnych naleZitosti povinne obsahovat aj osobitné naleZitosti podfa § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010
Z.z. Absencia niektorych ndleZitosti vymedzenych v tomto zakone sice nespaja zmluvu s nasledkami
neplatnosti pravneho Ukonu, poskytuje vSak spotrebitelovi ochranu v takej forme, Ze uver je potrebné
posudzovat ako bezuroCny a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) a pism. b) zakona &.
129/2010 Z.z. Medzi takéto naleZitosti patri v zmysle §9 ods. 2 pism. j) zakona &. 129/2010 Z.z. "ro¢nu
percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel’ zaplatit, vypocitané na zaklade
udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady
pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov." RPMN uvedena v zmluve Zalobkyne
nezodpoveda (v neprospech spotrebitela) tymto zakonnym nalezZitostiam. Vyska RPMN uvedena v
zmluve nezodpoveda skutoénej vySke RPMN vypoditanej vzhfadom na vySku Gveru, poplatky, pocet a
vysku splatok, t.j. celkové ndklady spojené s averom. V zmluve uvedena RPMN tak Zalobkyriu uviedla
do omylu a vyvolala u nej domnienku vyhodnosti Gveru, &im naruSila ekonomické spravanie spotrebitela.
Na vypocet RPMN sa pouziju celkové naklady spotrebitela spojené s Uverom. Vychadzajuc z udajov,
Ze vy8ka mesacnej splatky je 47,46 EUR, pocet splatok 84, vyska uveru 2.510,- EUR, vy3ka poplatku
za poskytnutie Uveru je 50,20 EUR a vySka mesacného poplatku za vedenie uverového uétu je 2,- EUR
mesacne, je RPMN 17,72 %. Z uvedeného vyplyva, Ze ro¢na percentualna miera nakladov nie je v
zmluve vypoditana spravne (v zmluve je uvedena RPMN 16,14%), pri¢om tento vypocet je v neprospech



spotrebitela, kedZe v zmluve uvedend RPMN je niZSia ako skutoénd RPMN s ohfadom na vSetky naklady
spotrebitela. Na vypo&et RPMN pouzZila vzorec uvedeny v prilohe €. 2 zakona o spotrebitelskych
uveroch.

V zmysle § 9 ods. 2 pism. j) zdkona 129/2010 Z.z. druhou nalezitostou v zmluve musi byt udaj
aj o celkovej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitany na zaklade udajov platnych v €ase
uzatvorenia zmluvy. Pri vynasobeni poctu splatok 84 x 49,46 EUR(47,46 EUR ako mesacéna splatka
+ 2,- EUR ako poplatok za vedenie uverového uctu) + 50,20 EUR ako poplatok za poskytnutie Gveru
je zrejmé, Ze zalobkyrnia mala zaplatit celkovu Ciastku 4.204,84 EUR, pri¢om Zalovany v zmluve udava
celkovu Ciastku, ktord musi diZnik zaplatit v suvislosti s poskytnutym tuverom 4.042,92 EUR, €o je zrejme
nespravny udaj.

Dal$ou podstatnou naleZitostou zmluvy o spotrebitelskom Gvere je v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) zdkona
129/2010 Z.z. : "priemernu hodnotu rocnej percentudlnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky
uver platnd k dnfu podpisu zmluvy o spotrebitel[skom dvere, zverejnend podla § 21 ods. 2 za
prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok." Priemerna RPMN je vyjadrenim priemernej hodnoty RPMN na
prisludnu skupinu spotrebitelskych uverov, nie na konkrétny spotrebitelsky uver. Priemernd RPMN teda
predstavuje veli€inu rozdielnu oproti RPMN (RPMN na rozdiel od priemernej RPMN sa vztahuje vZzdy na
konkrétny uver pre ktory je poéitana). Udaj o priemernej RPMN je informativny udaj, ktorého dlohou je
poskytnut spotrebitefov pri uzatvarani zmluvy o spotrebitelskom Uvere okamzitu informaciu o tom, &i tver
ohladom ktorého sa chysta uzavriet Uverovi zmluvu je v porovnani s obdobnymi Uvermi poskytovanymi
na trhu vyhodny alebo nie. Predmetna zmluva o spotrebitefskom Uvere bola uzavreta dna 28.9.2010,
takZe podla citovaného ustanovenia § 9 ods. 2 pism. y) 129/2010 Z.z. je priemernou hodnotou RPMN
priemerna hodnota RPMN za 2. Stvrtrok 2010. Vychadzajuc z obsahu zmluvy bol Zalobkyni poskytnuty
uver vo vyske 2.510,- EUR so splatnostou 84 mesiacov (t.j. 7 rokov). Su€astou zmluvy je aj dohoda o
zradzkach zo mzdy, 6o je zabezpedovaci institut podia § 551 Obgianskeho zékonnika. Uver z predmetnej
zmluvy je preto Uverom so zabezpe&enim. Podla MF SR zverejnenych udajov o priemernej RPMN za
2.8tvrtrok 2010 bola priemerna hodnota RPMN pri spotrebitelskych uveroch so zabezpe&enim alebo
lizing vo vyske od 1.500,- EUR do 6.500,- EUR vratane, so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov 16,83
%. Zalobca v zmluve uviedol, Ze priemerna hodnota RPMN je 18,09 %, &o je zjavne (daj nespravny.
Pre bezuro€nost a bezpoplatkovost uveru v zmysle § 11 ods. 1 zakona €.129/2010 Z.z. nepostacuje len
samotné nespravne uvedenie hodnoty RPMN, ale kumulativhe musi byt naplnena aj druha podmienka
a to t4, ze RPMN musi byt uvedena v zmluve nespravne v neprospech spotrebitela. Pri hodnoteni
toho, €i je udaj o priemernej hodnote RPMN v neprospech spotrebitela plati opaény princip ako pri
hodnoteni nespravne uvedeného udaju o RPMN predmetného Uveru. Nespravne uvedena priemerna
RPMN je v neprospech spotrebitela vtedy, ked je v zmluve uvedena vysSia, ako v skuto€nosti je. V tomto
pripade Zalovany v zmluve deklaroval, Ze priemerna hodnota RPMN obdobnych Gverov na trhu bola v
rozhodnom obdobi 18,09 %, avSak skuto¢na vyska bola 16,83 %, ¢o zavadza spotrebitela v tom, Ze
obdobné avery na trhu (teda aj uvery poskytované konkurenciou) st nevyhodnejSie ako v skuto&nosti.
Na zaklade vy3Sie uvedeného je potrebné predmetny spotrebitelsky Uver ziskany zaklade zmluvy o
poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 28.9.2010 posudit za
bezuroény a bez poplatkov.

Zalobkyfa uver splacala nasledovne: diia 28.9.2010 zaplatila 50,20 EUR, dfia 28.10.2010 zaplatila 47,46
EUR, dna 29.10.2010 zaplatila 2,- EUR, diia 29.112010 zaplatila 2,- EUR, dfa 29.11.2010 zaplatila 47,46
EUR, dfa 28.112010 zaplatila 47,46 EUR, dnha 29.12.2010 zaplatila 2,- EUR, dna 28.1.2011 zaplatila
47,46 EUR, dfia 31.1.2011 zaplatila 2,- EUR, dfia 1.3.2011 zaplatila 2,- EUR, dria 1.3.2011 zaplatila 47,46
EUR, dfia 28.32011 zaplatila 47,46 EUR, dfia 1.4.2011 zaplatila 2,- EUR, dna 28.4.2011 zaplatila 47,46
EUR, dna 2.5.2011 zaplatila 2,- EUR, dria 30.5.2011 zaplatila 47,46 EUR, dia 1.6.2011 zaplatila 2,- EUR,
dna 28.6.2011 zaplatila 47,46 EUR, diia 107.2011 zaplatila 2,- EUR, dria 28.7.2011 zaplatila 47,46 EUR,
dna 1.8.2011 zaplatila 2,- EUR, dna 2.9.2011 zaplatila 2,50 EUR, dna 9.9.2011 zaplatila 10,- EUR, dha
20.9.2011 zaplatila 47,46 EUR, dfa 3.10.2011 zaplatila 2,- EUR, dfia 11.10.2011 zaplatila 10,- EUR, dha
18.10.2011 zaplatila 47,51 EUR, diia 28.10.2011 zaplatila 47,52 EUR, dna 2.11.2011 zaplatila 2,50 EUR,
dna 28.11.2011 zaplatila 47,46 EUR, dia 1.12.2011 zaplatila 2,50 EUR, dfia 28.12.2011 zaplatila 47,46
EUR, dia 2.1.2012 zaplatila 2,50 EUR, dna 1.2.2012 zaplatila 2,50 EUR, dna 9.2.2012 zaplatila 10,-
EUR, dna 17.2.2012 zaplatila 47,46 EUR, dna 28.2.2012 zaplatila 47,51 EUR, dna 16.3.2012 zaplatila
2,50 EUR, dria 30.3.2012 zaplatila 47,46 EUR, dfia 2.4.2012 zaplatila 2,99 EUR, dra 30.4.2012 zaplatila



47,46 EUR, dna 2.5.2012 zaplatila 2,99 EUR, dfia 31.5.2012 zaplatila 47,46 EUR, dfa 1.6.2012 zaplatila
2,99 EUR, dna 2.7.2012 zaplatila 2,99 EUR, dfia 10.7.2012 zaplatila 10,- EUR, dfia 25.7.2012 zaplatila
47,47 EUR, dna 1.8.2012 zaplatila 2,99 EUR, dfia 27.8.2012 zaplatila 10,- EUR, dfha 27.8.2012 zaplatila
47,54 EUR, dna 3.9.2012 zaplatila 2,99 EUR, diia 4.9.2012 zaplatila 3,86 EUR, dna 8.4.2013 zaplatila
2,99 EUR, dna 8.4.2012 zaplatila 10,- EUR, dra 8.4.2013 zaplatila 52,28 EUR, drna 21.5.2013 zaplatila
2,99 EUR, dna 21.5.2013 zaplatila 10,- EUR, dria 31.5.2013 zaplatila 52,15 EUR, dna 3.6.2013 zaplatila
2,99 EUR, dna 3.7.2013 zaplatila 10,5 EUR, dfa 10.7.2013 zaplatila 10,- EUR, dra 19.7.2013 zaplatila
40,- EUR, dna 16.9.2013 zaplatila 110,- EUR, dna 27.11.2013 zaplatila 20,- EUR, dna 27.11.2013
zaplatila 104,73 EUR, dha 27.12.2013 zaplatila 52,15 EUR, dfia 23.4.2014 zaplatila 85,- EUR, dna
23.5.2014 zaplatila 85,- EUR, diia 18.6.2014 zaplatila 85,- EUR, dfa 30.7.2014 zaplatila 85,- EUR,
dnia 31.12.2014 zaplatila 500,- EUR, dfa 13.1.2015 zaplatila 200,- EUR, dfia 6.3.2015 zaplatila 100,-
EUR, dna 29.4.2015 zaplatila 100,- EUR, dia 2.12.2015 zaplatila 51,- EUR, dna 18.1.2016 zaplatila
50,- EUR, driia 15.2.2016 zaplatila 50,- EUR, dfia 30.3.2016 zaplatila 50,- EUR, dfia 27.4.2016 zaplatila
50,- EUR, diia 26.5.2016 zaplatila 50,- EUR, dfia 1.3.2017 zaplatila 20,- EUR, dfia 27.7.2017 zaplatila
53,80 EUR, dna 4.9.2017 zaplatila 53,80 EUR, dria 28.9.2017 zaplatila 53,80 EUR, dna 17.10.2017
zaplatila 53,80 EUR, dna 16.11.2017 zaplatila 53,80 EUR, dna 18.12.2017 zaplatila 53,80 EUR, dna
17.1.2018 zaplatila 53,80 EUR, dna 19.2.2018 oplatila 53,80 EUR, dfia 19.3.2018 zaplatila 53,80 EUR,
dna 18.4.2018 zaplatila 53,80 EUR, dfia 17.5.2018 zaplatila 53,80 EUR, dna 19.6.2018 zaplatila 53,80
EUR, dna 17.7.2018 zaplatila 53,80 EUR, dria 16.8.2018 zaplatila 53,80 EUR, dfia 18.9.2018 zaplatila
53,80 EUR, dria 17.10.2018 zaplatila 53,80 EUR a dia 16.11.2018 zaplatila 53,80 EUR.

Zalobkyni bol poskytnuty Gver v celkovej vyske 2.510,- EUR, ktory bola povinna vratit je beztroény
a bezpoplatkov. Zalobkyha na zaklade vy$sie uvedeného v$ak do 16.11.2018 uhradila sumu 4.254,75
EUR, &im sa Zalovana bezddvodne obohatila o sumu 1.744,75 EUR. Zalobkyna si v$ak podanou
Zalobou uplatnila len sumu za predchadzajuce 3 roky od podania navrhu vo vyske 1.034,60 EUR spolu
s urokom z omeskania od podania Zaloby.

3. Na preukazanie Zalobného naroku Zalobkyria navrhla vykonanie dokazovania zmluvou o
poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dha 28.9.2010, suhrnnymi
informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritefmi za 2. Stvrtrok 2010,
prehladom celkovych transakcii od 28.9.2010 do 16.11.2018.

4. Zalovany v pisomnom vyjadreni k Zalobe doruenej sidu dia 26.6.2019, Ziadal Zalobu zamietnut.
V nadvéaznosti na tvrdenia Zzalobkyne, ktora vyhodnotila vy$ku RPMN uvedenu v zmluve o poskytnuti
spotrebitelského udveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 28.9.2010 za nespravnu a
uvadzanu v neprospech spotrebitela, mal za to, Ze toto tvrdenie je nespravne. V zmysle § 2 pism. g)
az i) zadkona €. 129/2010 Z. z.:

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj naklady na doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Gvere, a to najma
poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal
spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19.

Do vypoctu uvedenych udajov vstupuje mesacna splatka bez poistného (mesacéna splatka poistného je
vo vySke 1,93 EUR), €iZze mesacna splatka bez poistného je vo vySke 45,53 EUR. Pre ucely vypoctu sa
k uvedenej sume pripoCitava este poplatok za vedenie uverového uétu vo vyske 2,- EUR. Do vypoctu
vstupuje rovnako aj poplatok za poskytnutie uveru vo vySke 50,20 EUR. Po zadani relevantnych udajov
do kalkulacky RPMN na internetovej stranke https://ekonomika.sme.sk/kalkulacky/, tato vracia RPMN
vo vySke 16,13%, €o je 0 0,01% menej ako je uvedené zmluve a vySka celkovej Ciastky, ktori musi
diznik zaplatit' je 4.042,72 EUR, €o je 0 0,20 EUR menej, ako je uvedené v zmluve. Je zrejmé, Ze tento
centovy rozdiel nie je chybou a uz vébec nie chybou na strane Zalovaného umyselnou a zistnou a na
ukor spotrebitela, tento jav bol spésobeny vyluéne: obmedzeniami meny EURO, pokial ide o najmensiu
jednotku tejto meny, ktora sa da zaplatit’ pouzitym matematickym zaokruhlenim.



Pokial Zalobkyha v Zalobe namietala nespravne uvedenie hodnoty priemernej RPMN v zmluve, s tymto
tvrdenim nesuhlasil. Podla § 9 ods. 2 pism. y) zakona €. 129/2010 Z. z. u€inného ku driu podpisu zmluvy,
priemernu hodnotu roé&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok, je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. Poukazal na skutoénost, Ze k zverejneniu suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
uveroch za 3. Stvrtrok 2010 doS$lo na stranke MF SR az po uzatvoreni zmluvy. Z uvedeného dévodu
poskytol informacie o priemernej RPMN pri obdobnych Uveroch za 2. Stvrtrok 2010. Na predmetny
uver sa vztahuje udaj 18,09 %, nakolko ide o Uver zaradujici sa medzi ostatné spotrebitel'ské uvery
neuvedené v r. 1 az 5 vo vy8ke od 1.500,- EUR do 6.500,- EUR vratane. S poukazom na uvedené
skuto€nosti mal za to, Ze zmluva obsahuje spravne uvedeny udaj o RPMN ako aj o priemernej hodnote
RPMN a obsahuje vietky zdkonom predpisané nalezZitosti a nie je mozné ju povazovat za bezurocnu
a bez poplatkov.

5. Na preukazanie svojich tvrdeni Zalovany navrhol vykonanie dokazovania vypoltom RPMN pre
spotrebitelsky uver, suhrnnymi informaciami o udajoch o novo poskytnutych spotrebitel'skych Gveroch
veritelmi za 2. Stvrtrok 2010 ku driu 30.6.2010.

6. Zalobkyna v replike dorucenej sudu dfia 23.7.2019 uviedla, Ze sa nestornuje s vyjadrenim Zalovaného,
k jednotlivym namietkam ktory Zalovany uviedol sa vo svojom vyjadreni sa v podstate vyjadrila uz
v samotnej Zalobe. K otazke priemernej hodnoty RPMN uviedla, Ze spotrebitelsky uver poskytnuty
Zalobkyni zo strany Zalovaného bol uverom so zabezpefenim (su€astou zmluvy o Uvere bola dohoda
o zrézkach zo mzdy, ¢o je jednoznaéne zabezpedovaci inétitat podia § 551 OZ). Zalobkyria spravne v
Zalobe uviedla, Ze pri uréeni priemernej hodnoty RPMN je potrebné vychadzat' z udajov platnych v 2.
Stvrtroku 2010 (tak, ako to uvadza aj Zalovany vo svojom vyjadreni). NemozZno vSak aplikovat priemernu
hodnotu RPMN uvedenu v tabulke - riadok Ostatné spotrebitel'ské uvery neuvedené vr. 1 az 5 vo vyske
od 1.500,- EUR do 6.500,-. EUR vratane, ale prave riadok - spotrebitelské Uvery so zabezpe&enim
alebo lizing vo vyske od 1.500,- EUR do 6.500,- EUR, pricom hodnota za 2. Stvrtrok 2010 pri zmluvnej
splatnosti od 5 do 10 rokov predstavuje 16,83% a nie 18,09% tak, ako to uvadza Zalovany.

Uvedenim nizSej priemernej hodnoty RPMN nezZ je skuto€na priemerna hodnota RPMN pre dany typ
Uveru (Uver so zabezpe€enim s lehotou splatnosti od 5 do 10 rokov a vo vySke od 1,500,- EUR
do 6.500,- EUR ) bola Zalobkyna ako spotrebitelka uvedena do omylu v tom, Ze tento konkrétny
uver, ktory jej Zalovany poskytuje ma vyhodnejSi ako priemer ostatnych typov Uverov poskytovanych
ostatnymi veritelmi. Jednoducho povedané uvedeny udaj mdze klamlivo spotrebitela informovat a
tym si neopravnene zabezpedit vyhodu naproti ostatnym veritelom v tom, Ze tento konkrétny uver je
pre spotrebitela "vyhodnejSi" ako priemer ostatnych Gverov. Uvedenu skutoénost mozno podla nasho
nazoru vyhodnotit’ aj ako nekalu obchodnu praktiku Zalovaného a teda takato neméze pozivat’ pravnu
ochranu.

Nakofko z vy&8ie uvedenych dévodov priemerna hodnota RPMN v tomto konkrétnom pripade bola
uvedena nespravne, zakon o spotrebitelskych uveroch &. 129/2010 Z.z. v zneni plathom v Case
uzavretia zmluvy o Uvere medzi zalobkyfiou a Zalovanym pre tento pripad stanovoval sankciu v podobe
bezurolnosti a bezpoplatkovosti poskytnutého averu (§ 11, ods. 1, pism. a) v spojitosti s § 9, ods. 2,
pism. y) zakona 129/2010 Z.z.).

Dalsi dévod, pre ktory je potrebné tento Gver pozadovat za bezlroény a bezpoplatkovy je neuvedenie
celkovej Ciastky, ktoru musi spotrebitel zaplatit, ktord skutoénost’ uviedla v odseku 11 Zaloby sa Zalovany
vo svojom vyjadreni vobec nevyjadril. Povinnost' uviest celkovu ¢iastku vyplyva z § 9, ods. 2, pism. j)
zakona €. 129/2010 Z.z. a sankciu za jej neuvedenie opat stanovuje § 11, ods. 1, pism. a) zakona ¢&.
129/2010 Z.z.

NestotoZnila sa ani s tvrdenim Zalovaného ohfadom nespravneho vypoctu skuto€nej vySky RPMN.
Nesuhlasila s tvrdenim Zalovaného, Ze do vzorca pre vypocet RPMN treba dosadit vySku mesacne;j
splatky bez sumy poistného (1,93 EUR), t.j. vo vySke 45,53 EUR, pretozZe toto tvrdenie nema oporu v
zékone €. 129/2010 Z.z. Podla § 2, pism. g) zdkona &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy o uvere (28.9.2010) sa celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym uverom
rozumeli vSetky naklady vratane poistného, ak spotrebitel musi navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti



takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitel'sky uver alebo aby ho ziskal za ponukanych podmienok.
Podla § 2, pism. i) zakona

129/2010 Z.z. sa ro&nou percentualnou mierou nakladov rozumeli celkové naklady spotrebitela spojené
so spotrebitelskym Uverom vyjadrené ako ro€né percento z celkovej vySky spotrebitelského uveru podla
§ 19. Z uvedeného teda vyplyva, Ze do celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytnutym
spotrebitelskym dverom, ktora miera celkovych nakladov percentualne vyjadruje mieru RPMN na
ucely zékona &. 129/2010 Z.z., sa zaratava aj suma poistného, ktoré spotrebitel musi ako zmluvny
poistny zavazok prijat, aby ziskal konkrétny spotrebitelsky Gver, resp. aby ho ziskal za ponuknutych
podmienok. Zmluva o poskytnuti spotrebitelského uveru "Flexip6zi¢ka" zo dfia 28.9.2010 uzavreta medzi
Zalobkyfou ako dlznikom a Zalovanym ako veritefom predstavovala tzv. formularovd zmluvu. Zmluvné
podmienky boli vopred zo strany veritela dané (predtlacené) a diznik ich mohol len en bloc akceptovat
a teda ziskat’ spotrebitelsky Uver, alebo ich neakceptovat, teda zmluvu ako celok neuzavriet a tym
neziskat pozadovany uver. Z tejto formularovej zmluvy vyplyva, Ze suma poistného ku kazdej mesacne;j
splatke (1,93 EUR) je vopred dana, je sucastou predtlaCenej formy zmluvy o Uvere a Zalobkyna, ako
diZzni¢ka mohla takto zalovanym predloZzenu zmluvu len akceptovat. Nemala moznost vyberu, &i v ramci
ponukaného Uveru ma, alebo nema zaujem o poistenie (vySka mesacného poistenia bola vopred dana).
Z uvedeného dbvodu bola toho, Ze na uc€ely vypoctu skutoénej RPMN v pripade zmluvného vztahu
medzi stranami sporu je potrebné aplikovat vySku mesaénej splatky vo vySke 47,46 EUR (t.j. vratane
poistného) a nie v sume 45,53 EUR (bez poistného) tak, ako to uviedol Zalovany. V takom pripade pri
dosadeni v8etkych veli€in do vzorca pre vypocet RPMN vyjde jej vy8ka 17,72% t.j. také vyska aku uviedla
v zalobe. Hodnota RPMN uvedena v zmluve o spotrebitefskom Uvere zo dfia 28.9.2010 je uvedena
zjavne nespravne (16,14%) a zaroven v neprospech Zalobkyne, ako spotrebitela (zmluva uvadza, Ze
celkové naklady spotrebitefa - dlznika budu niZSie, hoci v skutoénosti budu vysSie), ktora skutonost
zaklada bezuro¢nost a bezpoplatkovost poskytnutého averu.

7. Zalovany v duplike dorugenej sudu diia 30.8.2019 uviedla, Ze otazky do ktorej kategdrie novo
poskytnutych spotrebitelskych uverov patri "spotrebitelska Uver so zabezpelenim" je rieSena v
samotnych pokynoch k vypifianiu hlasenia o novo poskytnutych spotrebitelskych tveroch, ktorymi sa
banky riadia pri svojej nahlasovanej zakonnej povinnosti a ktoré su publikované aj na stranke MF SR. V
tychto pokynoch sa uvadza, Ze zabezpe€enim sa rozumie dohoda na z&klade ktorej je veritel opravneny
v pripade ak dlznik nedodrzi svoj zavazok uspokojit svoju pohladavku "... vykonom zaloZzného prava
alebo vykonom zabezpecovacieho prevodu”, ¢ize iba tymito dvoma spésobmi. S poukazom na uvedené
mal za to, Ze na Ugely vypifiania hlasenia o novo poskytnutych spotrebitel'skych Gveroch sa dohoda o
zrazkach zo mzdy, ktory bola su€astou zmluvy nepovaZzuje za formu zabezpecenia pohladavky, nakolko
samotné pokyny k vyplfianiu hlaseni obsahuiju taxativny vypodet foriem zabezped&enia pohladavky.

8. Sud vykonal dokazovanie zmluvou o poskytnuti spotrebitelského uUveru "FlexipéziCka" ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX zo dia 28.9.2010, prehladom celkovych transakcii od 28.9.2010 do 16.11.2018,
suhrnnymi informéciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritefmi za 2. Stvrtrok
2010 podfa stavu ku dfiu 30.6.2010, vypotom RPMN pre spotrebitelsky uver, pokynmi MF SR k
vypifianiu hlasenia o novo poskytnutych spotrebitelskych Gveroch a zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uUveru "FlexipdziCka" &. XXXXXXXXXXXXXXX zo dna
28.9.2010 sud zistil, Ze Zalobkyha dfia 28.9.2010 uzavrela so Zalovanym zmluvu o poskytnuti
bezucelového spotrebitelského Uveru vo vyske 2.510,- EUR, s lehotou splatnosti 84 mesiacov, s fixnou
urokovou sadzbou pocas celej lehoty splatnosti Uveru, Cerpanim Uveru jednorazovo dna 28.9.2010, s
celkovym poc&tom splatok 84, s datumom prvej anuitnej splatky dria 28.10.2010, s terminom konecnej
splatnosti dfa 28.9.2017, vySkou urokovej sadzby platnej ku driu schvalenia averu 12,90% p.a., s
mesacnou anuitnou splatkou vratane poistného 47,46 EUR, z toho mesacéné splatka poistného 1,93
EUR, acet pre Eerpanie tveru: XXXXXXXXXXXXXXX/XXXXX, ro€nou percentualnou mierou nakladov
16,14%, s celkovymi nakladmi diznika 1.532,92 EUR, vySkou mesa¢ného poplatku vedenia tverového
uctu 2,- EUR, vyskou poplatku za poskytnutie uveru 50,20 EUR, celkovou &iastkou ktoru musi diznik
zaplatit’ v suvislosti s poskytnutym tverom 4.042,92 EUR, priemernou ro€nou percentualnou mierou
nakladov 18,09%.

XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 28.9.2010: zrazkami zo mzdy v pripade prijmu zo zavislej Cinnosti.



Zalobkyna v tomto bode vyjadrila stihlas s poistenim schopnosti splacat flexipdziéku podla Ramcovej
zmluvy o poisteni schopnosti placat flexipdzicku uzavretej medzi VUB a.s. (ako poistenym) a U. Q. X.
T..Q.. (ako poistovatelom). Suhlasila s ramcovou zmluvou o poisteni schopnostou splacat flexipdzi¢ku,
so vSeobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie rizika smrti a invalidity pre klientov V. T..Q.., ktorym
je poskytovany uverovy produkt v platnom zneni a so vdeobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie
rizika pracovnej neschopnosti a straty zamestnania pre klientov V. T..Q.., ktorym je poskytovany Uverovy
produkt v plathom zneni a suhlasila, Ze opravnenou osobou na prijatie poistného plnenia je V. T..Q..
vo vztahu k niZSie uvedenym podmienkam poistenia a poZaduje zakladny subor poistenia ( pre pripad
pracovnej neschopnosti, invalidity, smrti).

11. Podla cCasti Il., bod 7., zmluvy o poskytnuti spotrebitefského uveru "Flexipdzi¢ka" ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 28.9.2010 zalobkyria podpisom tejto zmluvy ako diznik vyslovne suhlasila
s tym, Ze v pripade, ak nesplni svoj zavazok splacat’ uver v stanovenych terminoch mesaénych splatok,
resp. v stanovenej lehote splatnosti uveru podla tejto Gverovej zmluvy, aby banka bola opravnend
poZzadovat od jej zamestnavatela vykonavat zrazky zo mzdy az do doby Uplného splatenia vSetkych
pohladavok banky vodi diznikovi. VySka zrazok zo mzdy bude zodpovedat’ vyske mesacnych splatok
uveru podfa tejto Uverovej zmluvy, priCom zrazky zo mzdy nemoézu byt vy8Sie ako zrazky pri vykone
rozhodnutia stanovené osobitnym predpisom. Pre ucely uplatnenia vykonu zraZzok zo mzdy je tato
Uverova zmluva sucasne aj dohodou o zraZkach zo mzdy podla § 551 Obdgianskeho zédkonnika. Uvedené
ustanovenia sa primerane vztahuje aj na rucitefa , pokial je pohladavka banky z Gveru zabezpecena
rucitefom. Tento druh zabezpec&enia je banka opravnena uplatnit’ pri kazdom druhu spotrebitelského
Uveru v pripade, ak diZznik ma prijem zo zavislej &innosti.

12. Z prehladu transakcii na uvere €. Q., zmluva XXXXXXXXXXXXXXX, od 28.9.2010 do 16.11.2018
sud zistil uhrady uvedené Zalobkyriou v odseku 2.

13. Zo suhrnnych informacii o Udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uUveroch veritefmi za
2. Stvrtrok 2010 podla stavu ku diu 30.6.2010 sud zistil vySku priemernej hodnoty RPMN zo
spotrebitelského Uveru za zabezpeéenim alebo lizing vo vyske 1.500,- do 6.000,- EUR vratane pri
zmluvnej splatnosti od 5 do 10 rokov vo vySke 16,83 % a vySku priemernej hodnoty RPMN z ostatnych
spotrebitelskych Uverov neuvedenych v r. 1 az 5 vo vySke 1.500,- do 6.000,- EUR vratane pri zmluvnej
splatnosti od 5 do 10 rokov vo vyske 18,09 %.

14. Z vypoltu RPMN pre spotrebitelsky Uver podla kalkulaCky na internetovej stranke https://
ekonomika.sme.sk/kalkulacky/ sud zistil vySku RPMN pri vy8ke uveru 2.510,- EUR, s pravidelnou
splatkou 47,53 EUR, dobou splacania 84 mesiacov, pri mesa&nom intervale splacania, s dodato&nymi
nakladmi 50,20 EUR, je 16,13%.

15. Z pokynov MF SR k vypifianiu hlasenia o novo poskytnutych spotrebitelskych Gveroch sud zistil,
zabezpefenim sa rozumie dohoda, na ktorej zaklade je veritel opravneny uspokojit svoju pohladavku,
ak diznik nedodrzi svoj zavazok alebo pride k spineniu vopred uréenej podmienky, vykonom zalozného
prava alebo vykonom zabezpe€ovacieho prevodu prava.

16. Podla § 451 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezddvodne obohati, musi
obohatenie vydat.

Podla § 451 ods. 20b¢ianskeho zékonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany
plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho uUkonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 456 Obgianskeho zakonnika, predmet bezdévodného obohatenia sa musi vydat tomu, na ukor
koho sa ziskal. Ak toho, na ukor koho sa ziskal, nemoZzno zistit, musi sa vydat Statu.

17. V predmetnom konani sa Zalobkyfia doméhala od Zalovaného zaplatenia 1.034,60 EUR z titulu
bezdbévodného obohatenia, ktoré malo Zalovanému vzniknut' prijatim plnenia bez pravneho dévodu,

28.9.2010, uzavreta medzi stranami, je bez uroku a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) a b)



zakona €. 129/2010 Z.z. a bezdévodné obohatenie predstavuje uz zaplatené uroky a poplatky za 3 roky
pred podanim Zaloby.

18. Sud na zaklade vykonaného dokazovania, zmluvou o poskytnuti spotrebitelského uveru
"FlexipbzZicka" &. XXXXXXXXXXXXXXX zo dia 28.9.2010, uvedenou v odseku 9., mal sud za
preukazané, Ze Zalobkyha dria 28.9.2010 uzavrela so Zalovanym zmluvu o poskytnuti spotrebitel'ského
averu  EXXXXXXXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie bezucelového spotrebitelského
uveru vo vySke 2.510,- EUR, &erpaného jednorazovo dna 28.9.2010 na uget XXXXXXXXXXXXXXX/
XXXXX, s lehotou splatnosti 84 mesiacov, s fixnou urokovou sadzbou pocas celej lehoty splatnosti Uveru
vo vySke 12,90% p.a., s celkovym poc&tom splatok 84, s datumom prvej anuitnej splatky dria 28.10.2010,
s terminom konec&nej splatnosti dfia 28.9.2017, s mesacnou anuitnou splatkou vratane poistného 47,46
EUR, z toho mesac¢nou splatkou poistného 1,93 EUR, ro¢nou percentualnou mierou nakladov 16,14%,
s celkovymi nakladmi diznika 1.532,92 EUR, s vy3kou mesacného poplatku vedenia uverového uctu
2,- EUR, s vyskou poplatku za poskytnutie uveru 50,20 EUR, s celkovou €iastkou, ktort mala Zalobkyrnia
zaplatit' v suvislosti s poskytnutym dverom 4.042,92 EUR a priemernou ro€nou percentualnou mierou
nakladov 18,09%.

19. Rozhodujuc o naroku Zalobkyne na vydanie bezdévodného obohatenia sud prejudicialne posudzoval
platnost’ zmluvy o poskytnuti spotrebitefského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dha
28.9.2010.

20. Podla § 9 ods. 2 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. ug¢inného v Case uzavretia zmluvy o
poskytnuti spotrebitel'ského uveru "Flexipdzicka" &. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,



n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poCas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. u€inného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru "FlexipdziCka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, tj. k 28.9.2010, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b)je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 19 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uUveru "Flexipdzitka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010, ro&na percentudlna
miera nakladov spotrebitelského Uveru sa vypocita podfa vzorca uvedeného v prilohe €. 2.

Podla § 19 ods. 2 zakona & 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru "Flexipozicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010,na ucely vypocltu ro¢nej
percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit' za nedodrzanie akychkolvek zavazkov
ustanovenych v zmluve o spotrebitel[skom Uvere, a inych poplatkov okrem kupnej ceny, ktoru je
spotrebitel povinny zaplatit za kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluZieb bez ohlfadu na to, €i sa operacia
vykond v hotovosti alebo na uver. Naklady na vedenie uctu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a erpania
a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitefa spojenych
s uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady na uc€et neboli zrozumitelne a samostatne
uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitefom.

Podla § 19 ods. 3 zakona & 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uUveru "FlexipdziCka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, tj. k 28.9.2010, pri vypocte roénej
percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere zostane
platna dohodnuty &as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach
ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom uvere.



Podla § 19 ods. 4 zakona & 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského dveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, tj. k 28.9.2010,ak zmluva o
spotrebitelskom Uvere umozfiuje zmeny urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a zmenu poplatkov
zahrnutych v rocnej percentualnej miere nakladov, ktoré sa v8ak nedaju urcit v Case jej vypoctu,
vychadza sa pri vypocte rocnej percentualnej miery nakladov z predpokladu, Ze uUrokova sadzba
spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostanu nemenné a budu platit az do konca platnosti zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 19 ods. 5 zakona & 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010, ak je to potrebné, mdzu
sa pri vypocte ro¢nej percentualnej miery nakladov pouZzit dodato¢né predpoklady uvedené v prilohe €. 2.

Podla § 21ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uveru "FlexipdzZicka" &. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010,veritel je povinny
predkladat Ministerstvu financii Slovenskej republiky a Z.J. B. Q. udaje o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch.

Podla § 21ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. ulinného v Case uzavretia zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010, Ministerstvo financii
Slovenskej republiky, Z. B. Q. alebo nimi uréena osoba zverejfiuju informacie z idajov podfla odseku 1.

€. XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 28.9.2010 vyhodnotil ako zmluvu platnd. Predmetnd zmluva
obsahovala udaje podfa § 9 ods. 2 pism. j) a y) zakona €. 129/2010 Z.z., ale Zalobkyria namietala ich
spravnost z 3 dévodov:

-nespravne uvedeny udaj o priemernej RPMN vo vyske 18,09% namiesto 16,83%,

- nespravne uvedeny udaj o RPMN vo vyske 16,14 % namiesto 17,72%,

-nespravne uvedeny Udaj o celkovej Ciastke, ktoru musi Zalovanému v suvislosti s poskytnutym tverom
zaplatit' vo vySke 4.042,92 EUR namiesto 4.204,82 EUR.

Sud v konani preto posudzoval spravnost udajov o RPMN, priemernej RPMN a celkovej Ciastky,
ktori mala Zalobkyfia Zalovanému na zaklade uzavretej zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Gveru
"Flexipbzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dra 28.9.2010 uhradit’ a ¢i tieto udaje boli v neprospech
spotrebitela.

22. Pre posudenie toho & v zmluve o poskytnuti spotrebitelského Gveru "Flexipdzi¢ka" ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX zo dia 28.9.2010 ma byt uvedeny udaj o priemernej RPMN vo vyske 18,09%
alebo 16,83%, je potrebné rozlisit & Zalobkyni poskytnuty spotrebitelsky Uver na zaklade predmetnej
zmluvy je spotrebitelskym Uverom so zabezpeenim alebo ostatnym spotrebitelskym Gverom. Podla
suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritelmi za 2. Stvrtrok
2010 podla stavu ku dfiu 30.6.2010, vydanych MF SR a uvedenych v odseku 13., je vySka priemernej
hodnoty RPMN zo spotrebitelského Gveru za zabezpe€enim alebo lizing vo vySke 1.500,- do 6.000,-
EUR vratane pri zmluvnej splatnosti od 5 do 10 rokov vo vySke 16,83 % a vySka priemernej hodnoty
RPMN z ostatnych spotrebitel'skych uverov neuvedenych v r. 1 az 5 vo vyske 1.500,- do 6.000,-
EUR vratane pri zmluvnej splatnosti od 5 do 10 rokov vo vy3ke 18,09 %. V konani bolo nesporné,
Ze predmetom zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Gveru "Flexipézicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX
zo diia 28.9.2010 bol spotrebitelsky uver vo vySke 2.510,- EUR so splatnostou 84 mesiacov, t.j. 7
rokov. Sporné v konani bolo &i poskytnuty spotrebitelsky Uver bol zo zabezpe&enim. Je pravdou, Ze
Zalobkyha v zmluve o poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo
dria 28.9.2010 v C&asti Il., bod 7., suhlasila s tym, Ze v pripade, ak nesplni svoj zavazok splacat’ Gver
v stanovenych terminoch mesaénych splatok, resp. v stanovenej lehote splatnosti Gveru podla tejto
uverovej zmluvy, je banka opravnena pozadovat od jej zamestnavatela vykonavat zrazky zo mzdy
az do doby uplného splatenia vSetkych pohladavok banky vodi diznikovi. | ked dohoda o zrazkach
zo mzdy je podla § 551 Obcianskeho zdkonnika zabezpefenim zavazku, pre posudenie toho &i sa
na udaj o priemernej RPMN v zmluve o spotrebitefskom Gvere pouZije Udaj pre spotrebitelsky uver
so zabezpeCenim alebo pre ostatné spotrebitelské uvery je potrebné podla nazoru sudu v zmysle
§ 9 ods. 2 pism. y) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. vychadzat z pokynov MF SR k vypifaniu hlasenia o



novo poskytnutych spotrebitefskych uveroch, uvedenych v odseku 15., ktoré v zmysle §21 zakona ¢.
129/2010 Z.z. zhromazduje udaje o novo poskytnutych spotrebitefskych Gveroch a zverejfiuje Udaje
o priemernej RPMN. Tieto pokyny taxativne uvadzaju ¢o sa rozumie zabezpefenim (zalozné pravo a
zabezpecenie prevodu prava)a dohoda o zrdZkach zo mzdy tam nie je, preto podla nazoru sidu v danom
pripade nebol Zalobkyni poskytnuty spotrebitelsky Uver so zabezpe&enim. V prejedavanej veci sa stany
zhodli, Ze na tom, Ze pre priemernd RPMN je rozhodujuci udaj za 2. Stvrtrok 2010 uvedeny v suhrnnej
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch veritefmi v odseku 13. a kedZe sud
Zalobkyni poskytnuty spotrebitelsky uver vyhodnotil ako Uver bez zabezpeclenia, dospel k zaveru, Ze
spravna hodnota priemernej RPMN pre zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru "Flexipézicka" ¢.
XXXXXXXXXXXXXXX zo dha 28.9.2010 je 18,09 %. Tento udaj bol preto podla nazoru sudu v zmluve
o poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 28.9.2010 uvedeny
spravne.

23. Pokial sa tyka udaju o RPMN v zmluve o poskytnuti spotrebitelského uveru "Flexip6zi¢ka" €.
XXXXXXXXXXXXXXX zo diia 28.9.2010 vo vyske 16,14 %, vypocet RPMN upravuje § 19 zakona
€. 129/2010 Z.z. vzorec pre jej vypocet je uvedeny v prilohe 2 tohto zakona, ktory upravuje, Ze na
ucely RPMN sa pouziju celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom s vynimkou
poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit' za nedodrzanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve
o spotrebitelskom Uvere a inych poplatkov. Zalobkya pri vypoéte RPMN pogitala so splatkou 47,46
EUR, zahffiajucou aj splatku poistného 1,93 EUR a preto jej vypocet RPMN predstavuje 17,72%. Sud
sa s poukazom na znenie § 19 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z,. u€inného v Case uzavretia zmluvy o
poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, t.j. k 28.9.2010, stotoznil s
obranou Zalovaného, Ze do splatky pre vypoCet RPMN sa poistné nepocita. Takyto nazor vyslovil aj
Krajsky sud v Bratislave v rozhodnuti sp.zn. 6C0/242/2018 zo drfia 24.10.2018. Preto podfa nazoru sudu
RPMN uvedena v zmluve o poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX
zo dna 28.9.2010 mala byt spravne 16,13 %, namiesto 16,14%. Takto uvedeny udaj v8ak nie je v
neprospech spotrebitela, preto podlfa § 11 ods. 1 pism., b) zdkona €. 129/2010 Z.z. u&inného v Case
uzavretia zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX, nie je
spotrebitelsky Gver poskytnuty Zalobkyni bezuro¢ny a bez poplatkov.

24. Pokial sa tyka nespravne uvedeného udaja o celkovej Ciastke, ktord musi zalobkyna Zalovanému
v suvislosti s poskytnutym Uverom zaplatit' vo vySke 4.042,92 EUR namiesto 4.204,84 EUR, Zalobkyria
pri ich vypocte pracovala so splatkou 47,46 EUR zahffajucou aj splatku poistného 1,93 EUR. Podfa §
2 pism. g) zakona €. 129/2010 Z.z. na ucely tohto zakona sa rozumeju celkovymi nakladmi spotrebitela
spojenymi so spotrebitefskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov
akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Uvere a
ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na
doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi
navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uver alebo aby
ho ziskal za ponukanych podmienok. V danom pripade, ale ziskanie spotrebitelského Uveru Zalobkyfou
nebolo viazané na podmienku doplnkovej sluzby o poistnom, pretoze podfa bod 8., zmluvy o poskytnuti
spotrebitelského Uveru "Flexipdzicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dfia 28.9.2010, uvedeného v odseku

krizika pre typ zabezpecenia. Takto fakultativne uréené poistenie potom v zmysle § 2 pism. g) zadkona
€. 129/2010 Z.z. sa do vypoCtu celkovych nakladov nezapocitava. Preto sud dospel k zaveru, Ze
Zalobkyhou uvedeny udaj o celkovej Ciastke, ktori musi Zalovanému v suvislosti s poskytnutym uverom

zaplatit' vo vySke 4.042,92 EUR namiesto 4.204,84 EUR, nie je spravny.

25. Na zaklade zaverov uvedenych v odsekoch 22. - 24. sud uzavrel, Ze zmluva o poskytnuti
spotrebitelského Gveru "FlexipdZicka" €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dia 28.9.2010 nie v zmysle § 11
ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. u&inného v Case jej uzavretia, bezuro&na a bez poplatkov, preto ich
Uhradou Zalovanému nevzniklo bezdévodné obohatenie prijatim plnenia bez pravneho dévodu a zalobu
ako nedbvodnu zamietol.



26. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP podfa pomeru uspechu vo veci a
UspesSnému zalovanému sud priznal nahradu trov konania v rozsahu 100%.

27. O vyske nahrady trov konania sud rozhodne v zmysle § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vys&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods.1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len odvolacimi ddvodmi uvedenymi v § 365 ods. 1 a 2 CSP.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.



